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Den 29. november 2023 blev i sag nr. 100309:
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mod
Aros Forsikring

Viby Ringvej 4
8260 Viby J

afsagt
kendelse:

Forsikringstageren har husforsikring. | klageskema af 30/8 2023 til naevnet har klageren bl.a.
anfort:

" Efter stormen f@rst i januar er mit abne pergode/abne spahus med sortglaserede tegl vaeltet.

Hvad vil du konkret opna hos selskabet?
Genetablering af bygningen, eller andet hus som erstatter det tilsvarende."

Selskabet har i brev af 5/9 2023 til naevnet bl.a. redegjort for sagsforlgbet og afggrelsen sale-
des:

"Betingelser for at deekke stormskader pa ejendommens bygninger er fglgende:

Det star saledes i betingelserne, at der skal vaere tale om bygninger pa muret eller stgbt sokkel, og
at udhuse mv. skal veere opfgrt pa samme vis eller med nedgravede trykimpraegnerede stolper.

Forholdet er herefter afvist, og det skyldes flere forhold.

Selskabet har via ekstern tgmrer foretaget en faglig vurdering af sagen. Temreren har besigtiget
forholdet, og han oplyser fglgende (efter besigtigelse af ejendommen):

'De 4 stolper som holder tagkonstruktionen er stgbt ned i jorden. Traeet bliver svaekket over tid lige
ved jordoverfladen, som sa ikke kan sta for belastning af det tunge tag hvis det pdvirkes af staerk
blaest eller andet. SG den konstruktion har kun en meget begraenset levetid.'
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Ejendommen er saledes ikke opfgrt pa muret eller stgbt sokkel, men med traeet direkte ned i jor-
den.

Samtidig oplyser [savvaerk] felgende omkring det leverede tree:
'Cylinderdrejet lzerk og andet savskdret laerk her fra savveaerket er ikke styrkesorteret, ej heller
Cc18/c24.'

Selskabet har noteret sig, at der konkret ikke er tale om laerk, men sorten er ikke afggrende.
Der er konkret ikke tale om trykimpraegneret tree.

Bygning er saledes ikke opfgrt pa muret eller stgbt sokkel, og vi mener saledes ogs3, at der er tale
om en konstruktionsfejl, idet der ikke er afstivning nok til at holde den tunge tagkonstruktion. Sel-
skabet har ogsa et forbehold i betingelserne i forhold til dette punkt.

Samtidig er der ikke tale om trykimpraegneret stolper, jf. ogsa den skriftlige dokumentation fra
[savveerket].

Vi har saledes bedt klager dokumentere, at bygningen er opfgrt korrekt med hensyn til statiske
beregninger (ikke konstruktionsfejl), dokumentation for at stolperne er trykimpraegnerede, og at
bygningen er opfert efter gaeeldende regler pa opfgrelsestidspunktet med muret eller stgbt sokkel.

Vi har saledes meddelt klager, at inden vi matte fa sddan dokumentation, nar vi faktisk har oplys-
ninger om det modsatte, sa kan vi ikke g@re yderligere i sagen og ma pa det foreliggende grundlag

afvise sagen.

Det er klagers bevisbyrde nu at dokumentere, at ejendommen er opfgrt pa sadan korrekt vis efter
betingelsernes regler, og klager har ikke opfyldt denne bevisbyrde."

Klageren har i meddelelse af 5/10 2023 til naevnet bl.a. anfgrt:

"Jeg gor opmaerksom pa at betegnelsen pa det anvendte trae fra modparten er Laerk hvilket IKKE
er korrekt.

Det anvendte tree er sibirsk gran, som i gvrigt er benyttet til hovedhuset ogsa."

Selskabet har i brev af 5/10 2023 til naevnet bl.a. anfart:

"De supplerende bemaerkninger fra klager er helt uden betydning i sagen.

Klager har saledes fortsat ikke Igftet sin bevisbyrde i henhold til betingelserne, jf. i det hele ind-
holdet i selskabets tidligere indlaeg.

Det er klagers bevisbyrde nu at dokumentere, at ejendommen er opfgrt pa sadan korrekt vis efter
betingelsernes regler, og klager har ikke opfyldt denne bevisbyrde."

Til dette har klageren fremsendt meddelelse af 6/10 2023, hvori det bl.a. er anfgrt:
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"Jeg accepterer ikke modpartens svar, idet modpartens oplysninger er faktuelt forkerte, hvorfor
jeg vil bede om dokumentation pa at det benyttede konstruktionstrae er Laerk og ikke Sibirsk gran
som tidligere oplyst.

Derudover er det ligeledes faktuelt forkert at de baerende stolper ikke er behandlet. Dette frem-
gar tydeligt af billederne som er taget."

Nzevnet har faet forelagt bilag, hvoraf nogle gengives nedenfor. Af e-mail af 25/8 2023 fra eks-
tern tgmrer fremgar bl.a.:

"De 4 stolper som holder tagkonstruktionen er stgbt ned i jorden. Traeet bliver sveekket over tid li-
ge ved jordoverfladen, som sa ikke kan sta for belastning af det tunge tag hvis det pavirkes af
staerk blaest eller andet.

Sa den konstruktion har kun en meget begraenset levetid."
Af e-mail af 24/8 2023 fra savvaerket fremgar bl.a.:
"Cylinderdrejet leerk og andet savskaret laerk her fra savvaerket er ikke styrkesorteret, ej heller

C18/C24."

Af forsikringsbetingelserne fremgar bl.a.:
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FORSIKRINGSARTER

11. Vand og frost

12. Storm m.m.

13. Pludselig skade

DEKKET

- Vand, clie, koleveeske eller lig-
nende, der pludseligt og tilfldig:
strommer ud fra installationer eller
akvarier samt andre beholdere
med et rumindhold pd 20 liver ellar
derover. Nedlobsror og tagrender
betragtes ikke som installationer
eller beholdera,

. Skade som folge af frostspreng-
ninger, nar drsagen er tilfzldig
svigtende varmeforsyning.

- Storm og umiddelbar efterfolgends
nedborsskade, Ved storm forstas
vind, hwor styrken konstant eller i
stod er mindst 17,2 m pr. sekund.

- Oversvommielse som folge af vold-
somt sky- eller tobrud, ndr vandet
ikke kan f& normalt aflob. Dwvs.
vand der fra terreen, tag eller altan,
treenger gennem naturlige dbninger
i bygningermne, s3som dore, lyskas-
ser muw. eller stiger op gennem
aflabsledningeme.

= Skade, som sker pludssligt, og
som ikke er dakket eller undtaget
andet sted, Skaden er pludszlig,
nar den sker pd et tidspunkt, hvor
bade skadens rsag o virkning er
ajeblikkelig og uventet,

FORSIKREDE
GENSTANDE

. Skade som folge af dryp eller
udsivning.

. Udgifter til optoning af ros

. Skade opstaet under pafyldning og
aftapning af olistanke eller zandre
beholdere.

. Tabet 2 salve den udfiydends
vaeske,

. Skade som folge af opstigning =f
grund- og kloakvand,

. Bygninger under apforelss, om-
eller tilbygning samt byggemate-
rialer

- Oversvemmelse fra hav, fjord, so
eller vandlab.

- Nedbor der treenger gennem utzet-
heder og abninger, medmindre det
ar an folge af en daskningsberst-
tiget skade p3 bygningen.

g Folger efter byggefejl, fejlkonstruk-
tion, fejlmontering, underdimensic-
nering m.v.

- Skade, der skyldes mangelfuld
vedligeholdelzz,

- Skade sket over et tidsrum, f.eks,
seetningsskader, rystelser fra trafik,
frost- eller tzeringsskader.

- Skade, der er paregnelig eller op-
stir ved daglig brug. Dette beryder,
at der ikke ydes erstatning for
skade, der opstdr i forbindelse mad
de aktiviteter, der normalt fore-
kammer i et hjem. Dette kan feks.
vaere skade fordrsaget af bom, dyr
spild af veasker, skrammer, ridser
eller tilsmudsning.

- Bygninger under opforelse, om- el-
ler tilbygning samt byggematesialer

H Falger efter byggefeil, fejlkonstruk-
tion, fejlmontering, underdimensio-
nering m.v.

B Skade, der skyldes mangelfuld
vedligeholdelz=,

A: Ejendommens bygninger
Ejendommens bygninger opfort pd muret
gller stobe sokkel. Udhuss, carporte, driv-
huse, legehuse, redskabsskure, hegn og
stakitter, nér disse er opfort pd muret &l
ler stobt sokkel eller sokkelsten eller med
nedgravede trykimpraegnerede stolper
Stobte eller nedgravede svommebassines

E: Bygninger, hegn og stakitter
Byaninger, hobbydrivhuse, hean og
stakitter, der ikke er opfort p& muret eller
stobt sokkel.

Dog daskkes hobbydrivhuse under
forudszetning af, at skaden ikke skyldes
manglende fundering.

Naevnet har faet forelagt fotografier af det vaeltede spahus.

Navnet udtaler:

Klageren er utilfreds med, at selskabet har afvist at daekke stormskade pa klagerens abne per-
gode/spahus, som er veeltet. Spahuset bestar af en tagkonstruktion pa 4 baerende hjgrnestol-
per. Klageren kraever genetablering eller et andet, tilsvarende hus. Klageren har anfgrt, at spa-
huset er opfgrt i sibirsk gran og ikke laerketrae, som anfgrt af selskabet. Klageren har anfgrt, at
det tydeligt fremgar af fotografierne, at de baerende stolper er behandlet. Selskabet har anfgrt,
at spahuset ikke er opfgrt pa muret eller stgbt sokkel, men med traestolper direkte ned i jorden.

Stolperne er ikke trykimpraegnerede, som er et krav for daekning. Selskabet har anfgrt, at der er
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tale om en konstruktionsfejl, idet der ikke er afstivning nok til at holde den tunge tagkonstruk-
tion. Selskabet har anfgrt, at klageren ikke har dokumenteret, at bygningen er opf@rt korrekt
med hensyn til statiske beregninger (ikke konstruktionsfejl), at stolperne er trykimpraegnerede,
og at bygningen er opfgrt efter geeldende regler pa opfgrelsestidspunktet med muret eller
stgbt sokkel. Af e-mail af 25/8 2023 fra ekstern tgmrer fremgar det, at "De 4 stolper som holder

tagkonstruktionen er stgbt ned i jorden".

Af forsikringsbetingelsernes daekningsskema punkt 12 fremgar det, at forsikringen daekker
storm. Undtaget er fglger efter byggefejl, fejlkonstruktion, fejlmontering, underdimensionering.
Af punkt A fremgar det, at de forsikrede bygninger er eiendommens bygninger opfgrt pa muret
eller stgbt sokkel. Udhuse, carporte, drivhuse, legehuse, redskabsskure, hegn og stakitter, nar
disse er opfgrt pa muret eller stgbt sokkel eller sokkelsten eller med nedgravede trykimpraeg-
nerede stolper. Af punkt E fremgar det, at forsikringen ikke daekker bygninger, hobbydrivhuse,
hegn og stakitter, der ikke er opfgrt pa muret eller stgbt sokkel.

Naevnet bemaerker, at det efter almindelige forsikringsretlige principper er klageren, der skal

bevise, at et forhold er deekningsberettigende.
Efter en gennemgang af sagen finder navnet, at klageren ikke har bevist, at spahuset er opfert
pa muret eller stgbt sokkel, eller at de nedgravede stolper er trykimpraegnerede, som er betin-

gelser for deekning. Naevnet kan derfor ikke kritisere selskabets afggrelse.

Nzevnet har blandt andet lagt veegt pa, at klageren ikke har fremlagt faktura eller sagkyndig

udtalelse til stgtte for, at stolperne er trykimpraegnerede.

Naevnet har ogsa lagt vaegt pa, at de fremlagte fotografier ikke umiddelbart understgtter, at

hjgrnestolperne er trykimpreaegnerede.

Det, som klageren i gvrigt har anfgrt, kan ikke fgre til andet resultat.
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Som fglge heraf

bestemmes:

Klageren far ikke medhold.

REIL%7

Peter Th@nnings



