Ankenasevnet

for

Forsikring
Den 10. januar 2024 blev i sag nr. 100527:

XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
XXXXXXXXXXXXXXXX
XXXXXXXXXXXXXXX

mod
Popermo Forsikring g/s

C.F. Tietgens Boulevard 38
5220 Odense S@

afsagt
kendelse:

Forsikringstageren har ulykkesforsikring. | klageskema af 11/10 2023 til naevnet klageren bl.a.
anfort:

"Kort redeggrelse for sagen

Jeg var i svpmmehallen d. 7/10-22 og dykkede ned pa 4 meters dybde. Da jeg kom op over vand-
overfladen, oplevede jeg en trykken for gret og tinnitus. Jeg ops@gte en @NH-laege [1] d. 11/10-
22, da hgretab og tinnitus var uaendret siden skadestidspunktet. Yderligere blev jeg undersggt af
en anden grelaege [2] d. 31/10-22, d. 31/3-23 og d. 19/9-23. Ved alle undersggelser var mit hgre-
tab uaendret.

Jeg anmeldte skaden til mit forsikringsselskab d. 24/4-23. | deres f@rste afggrelse, d. 15/6-23, afvi-
ste de min skade, da der ved dykning sker en gradvis pavirkning, hvorfor det ikke kategoriseres
som en pludselig skade. Jeg paklagede afggrelsen d. 10/7-23.

| forsikringsselskabets anden afggrelse, d. 24/7-23, fastholder de deres afggrelse, da hgretabet ik-
ke kan henfgres til dykning/svgémning, hvilket er i modstrid med udtalelserne fra de undersggende
@NH-leger. Jeg paklagede afggrelsen d. 19/9-23, efter jeg havde veeret til opfglgende undersggel-
se

ved @NH-lzege [2], der oplyste, at der sagtens kunne vaere drsagssammenhang mellem min skade
og dykning til 4 meters dybde. Yderligere gjorde jeg forsikringsselskabet bekendt med jeres anke-
naevnskendelse, AK 82.162, omhandlende pludselig skade ved dykning.

| forsikringsselskabets tredje afggrelse d. 27/9-23, fastholder de deres afggrelse, med begrundel-
sen i de forrige afggrelser, samt at jeg ikke oplevede akutsmerter ifom. ulykkestilfeeldet, hvorfor
mit tilfaelde ikke kan sammenlignes med den fgrnaevnte kendelse. | vedhaeftede dokument ’Laege-
journal @NH laege [1] - undersggelse 11/10-22’ skriver @NH-laege [1] i konklusionen om hgretabet
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og tinitussen ‘Kan skyldes sudden deafness - men mere sandsynligt trykpavirkning som pt ikke har
meaerket’.

Hvad vil du konkret opna hos selskabet?
Jeg vil gerne opn3a, at Popermo anerkender skaden som dakningsberettiget og udbetaler erstat-
ning for hgretab og tinnitus."

Selskabet har i brev af 19/10 2023 til naevnet bl.a. redegjort for sagsforlgbet og afggrelsen sale-

des:

"Sagsfremstilling
Klageren har den 24. april 2023 anmeldt en handelse der skulle vaere indtruffet den 7. oktober
2022. Sagen er anlagt pa Klagerens ulykkesforsikring og gruppeulykkesforsikring.

Det fremgar af anmeldelse, bilag A: Tur i svemmehal. Dykning ned pa 4 meters dybde. Ingen akut-
smerter. Men efterfglgende nedsat hgrelse og tinnitus pa venstre gre. Undersggt ved Speciallaege
[1] den 11. oktober 2022 og [specialleege 2] den 31. oktober 2022 og den 31. marts 2023.

Der er indhentet journal fra Speciallaege [1], bilag B, hvoraf fglgende fremgar:

e Efter svsmmehalsbesgg for 3 dage siden, prop i gret.
e Havde dykket og sprunget fra vippe.

e Havde intet ubehag mens han var i vandet.

e Efterfglgende propfornemmelse.

Audiogram fra den 11.10.2022, bilag C, viser klart dib ved hz 2000 pa venstre gre. Audiogram fra
den 31.10.2022, bilag D, viser samme som ovennavnte.

Journal fra Speciallaege [2] den 31. oktober 2022, bilag E, er noteret at Klageren efter dykning i
svgmmehal for 3 uger siden til ca. 4 meter trykudlignede, har haft tinnitus siden men ingen smer-
ter eller svimmelhed. Kontrol om 3 maneder pa baggrund af hgrenedsaettelse uden specifikation
pa venstre gre samt indre grepavirkning i forbindelse med dykning.

Audiogram fra den 31.03.2023, bilag F, ueendret i forhold til tidligere.

Leegesvar fra Selskabets laegekonsulent, bilag G [retteligt bilag I], konkluderer: Hgrekurvens konfi-
guration taler ikke for et pludseligt hgretab. Det drejer sig om et perceptivt (indre gre tab). Mang-
lende svimmelhed taler ligeledes imod at hgretabet stammer fra dykning.

Afggrelse fra Selskabet den 15. juni 2023, bilag G. Klageren har ikke pavist at der er sket en plud-
selig haendelse. Fastholdelse af Selskabets afggrelse den 24. juli 2023, bilag H. Fastholdelse af Sel-
skabet afggrelse den 27. september 2023, bilag I.

Anbringender
Klageren anfgrer i klageskemaet til Ankenaevnet, at der klages over, at Popermo Forsikring G/S ik-
ke

anerkender skaden som daekningsberettiget og udbetaler erstatning for hgretab og tinnitus.
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Klageren anfgrer endvidere, at Speciallaege [2] havde oplyst, at der sagtens kunne veaere arsags-
sammenhang mellem skaden og dykning til 4 meters dybde.

Klageren har fremsendt kendelse fra Ankenaevnet AK 82.162 for at underbygge sin pastand om, at
skaden var dekningsberettiget.

Selskabet skal indledningsvis ggre opmaerksom pa, at det efter almindelige forsikringsretlige prin-
cipper er Klageren, der skal bevise rigtigheden og stgrrelse af sit krav. Det er Klageren der har lige-
frem bevisbyrde, og skal saledes fgre det forngdne bevis for, at der er tale om en haendelse, der
er omfattet af forsikringens daekning.

Der henvises til betingelser for Gruppeulykkesforsikring, bilag J, punkt 1.1 samt 1.2. samt betingel-
ser for Ulykkesforsikring, bilag K, punkt 1.1 samt 1.2:Forsikringen deaekker ulykkestilfeelde. Ved
ulykkestilfaelde forstas en pludselig heendelse, der forarsager personskade. Der skal vaere tale om
en pludselig haendelse, for at haendelsen er deekket af forsikringerne.

Klageren har henvist til AK 82.162. Selskabet skal i den forbindelse ggre opmaerksom pa, at denne
kendelse ikke er sammenlignelig med aktuelle sag. | AK 82.162 oplever Klageren halvvejs nede en
hgj lyd fra hgjre gre. Da Klageren kom op, var Klageren svimmel og havde ondt i gret. | naervae-
rende sag er der intet ubehag, mens Klageren er i vandet.

Det fremgar af fgrste henvendelse til Specialleege [1], at Klageren havde varet i svgmmehallen.
Klageren havde dykket og hoppet fra vippe. Der har intet ubehag veeret, mens han var i vandet.
Efterfglgende oplevede Klageren en prop i gret.

Der henvises endvidere til Klagerens anmeldelse, hvoraf fremgar, at der ikke var akutsmerter.

Sagen har vaeret forelagt Leegekonsulent med speciale i audiometri. Denne vurderede, at der ikke
var tale om en traumatisk hgrenedsaettelse eller tinnitus.

Selskabet har tilbudt Klageren at sagen kunne sendes til Arbejdsmarkedets Erhvervssikring for
vurdering, dette har Klageren ikke gnsket.

Konklusion

Pa baggrund af sagens oplysninger finder Selskabet ikke, at Klageren har fgrt det forngdne bevis
for, at der den 7. oktober 2022 skulle vaere indtradt en pludselig haendelse i forsikringsbetingel-
sens forstand.

Afslutningsvis skal vi ggre opmaerksom pa3, at Klageren ikke har indgivet klagen direkte til Den Kla-
geansvarlige i Selskabet, inden indsendelse af klagen til Ankenaevnet for forsikring. Dette havde
dog ikke fgrt til andet resultat."

Klageren har i brev af 29/10 2023 til naevnet bl.a. anfgrt:

"Det fremgar af Popermos afggrelse, Bilag |, og hgringssvar, at Popermo ikke mener, at AK 82.162
er sammenlignelig med den aktuelle sag. Kendelsen er fremhavet for at bevise, at dykning pa 4
meter kan medfgre en skade, der kan anses som en pludselig skade. | forsikringssagens opstart
konkluderer Popermo i bilag G, at dykning ikke er deekningsberettiget med saetningen, “Ved dyk-
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ning sker en gradvis pavirkning”, og dermed ikke kan vaere en pludselig skade. AK 82.162 beviser
at dykning til 4 meter er omfattet.

Derudover pointerer Popermo, at de ikke kan yde erstatning, idet der bl.a. ikke har vaeret akutte
smerter som i kendelsen AK 82.162. | forbindelse med mit dyk oplevede jeg ubehag, da jeg kom
over vandoverfladen, i form af trykken for gret og tinnitus. Dette ubehag er ogsa naevnt flere gan-
ge i min sag som prop -fornemmelse. Jeg forsggte at trykudligne uden held og opsggte derfor lze-
ge, da ubehaget ikke forsvandt. Dette ubehag er fortsat ikke forsvundet.

Slutteligt til Popermos pointe omkring manglende akutsmerter og svimmelhed er det veerd at
fremhaeve Speciallaege [1]s konklusion i Bilag B. Her skriver den undersggende specialleege om det
hgjfrekvente hgretab og tinnitus efter tur i svtgmmehal, ’Kan skyldes sudden deafness- men mere
sandsynligt trykpavirkning som pt ikke har maerket’.

Der er for mig en vis form for uvant fornemmelse forbundet med trykpavirkning og trykudligning
ved et dyk. Det var af den arsag besveerligt at lokalisere anormaliteter, sa laenge jeg befandt mig
under uvante vilkar. Dette er ogsa beskrevet i det vedlagte dokument 'beskedkorrespondance’.

Jeg har afvist at fa sagen vurderet af Arbejdsmarkedets Erhvervssikring, idet det var en betingelse
fra Popermo, at Arbejdsmarkedets Erhvervssikrings vurdering blev bindende for mig."

Naevnet har faet forelagt bilag fra sagen. Uddrag af bilagene gengives nedenfor. Af journalnotat
af 11/10 2022 fra speciallaege [1] fremgar det bl.a.:

"Audiogram
A DH919 Hgretab UNS
B DH931 Tinnitus

AKTUELT : Efter svgmmehalsbesgg for tre dage siden bemaerker han prop i gret: havde dykket og
sprunget fra vippe, men havde ikke noget ubehag mens han var i vandet. Efter fglgende propfor-
nemmelse men kan fint udligne tryk, samt har faet kimen for ve gre som forstyrrer sgvnen. Intet
flad, smerter ell febrilia, ej svh. Fin passage i nasen, ingen sekretion. Aldrig fejlet noget i @NH-
omradet. Ingen dis ell eksposition til hgretab.

Objektiv undersggelse:

AT god, ET middel, pzene farver, fri resp. Nat stemme. Obj: At god

Otomik dxt: Nat forhold

Otomik sin: Nat gregang, trh i niveau, ingen redme ell belaegninger, ingen vesikler. M@ luftfgren-
de,

valsalva passerer.

Rhinoscopia anterior: septum bag columella, ej betydende septum deviation- spina sin. Nat. slim-
hinder.

Cavum oris, pharynx: overalt nat slimhinder, frit i mundbund, under tungen, langs frie tungeran-
de,

sv t tunge-ganebuevinklen og tonsiller. Tonsiller upafaldende og uden asymmetri. Upafaldende
tandstatus for alder, ingen bankegmhed af taender.

Collum: ingen palp gll ved bimanuel palpation.
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Der ggres fiberskopi gennem hg+ve nares- trangt sin. Fraset spredt hvidt sekret, ses normale for-
hold i rhino-, oro-, hypopharynx og larynx. Normal bevaegelighed af stemmeband, disse beklaedt
med normal slimhinde.

Audiometri: Diskantab sin SRT: 5/5 dB

DS: 100/100 %

Rinne +/+ Weber i midten Tymp A/A

Manglende reflekser svt 4KHz sin- stemmer overens m hgretab. @vrige kranienerver ia.

Konklusion: Hgjfrekvent hgretab og tinnitus sin efter tur i svemmehal. Kan skyldes sudden
deafness - men mere sandsynligt trykpavirkning som pt ikke har maerket.

Orienteres om tinnitus og handtering heraf. Igen om tre maneder mhp fornyet aud og evt skan-
ning.

F@r ved forvaerring, svh, smerter ell flad. Patienten er informeret om behandling og accepterer."

Af journalnotat af 31/10 2022 fra speciallaege [2] fremgar det bl.a.:

"Efter dykning i svgmmehal for 3 uger siden til ca 4 m, trykudlignede., HNS samt tinnitus sin. si-
den, men ingen smerter. Ingen svimmelhed.

Objektivt:

Otomikroskopi dxt.:normale forhold sv.t. aurikel og @G. Trommehinde normal og i niveau.
Otomikroskopi sin: normale forhold sv.t. aurikel og @G. Trommehinde normal og i niveau. Weber:
midt.

Tympanometri: a/a

Audiometri: partielt op til stgrre diskanthgretab. DS 100%/100%

Konklusion og plan:
Indre grepavirkning og HNS ifm dykning. HNS u spec. sin og tinnitus
Kontrol 3 mdr."

Af journalnotat af 31/3 2023 fra speciallaege [2] fremgar det bl.a.:

"Ktr af HNS sin. samt tinnitus. Fgler stadig let HNS samt let tinnitus (pibelyd) sin. [Angivelse af kla-
gerens beskaeftigelse] kan skifte hgresnegl til hg gre, men ikke problem, ikke problem pa job.

Objektivt:

Otomikroskopi dxt.:normale forhold sv.t. aurikel og @G. Trommehinde normal og i niveau.
Otomikroskopi sin: normale forhold sv.t. aurikel og @G. Trommehinde normal og i niveau. Weber:
midt.

Tympanometri: a/a

Audiometri: partielt op til stgrre diskanthgretab. DS 100%/100%

Konklusion og plan:
Indre grepavirkning og HNS ifm dykning. HNS u spec. sin og tinnitus. Kontrol okt. Rad om tinni-
tus."
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Af klagerens skadeanmeldelse af 24/4 2023 til selskabet fremgar det bl.a.:

"Om skaden

Skadedato: ‘07-10-2022’ Skadekategori: 'Ulykkestilfaelde’, fritid Skadearsag: 'Personskade’
Beskrivelse: ' Tur i sugmmehal. Dykning pa ned til 4 meters dybde. Ingen akutsmerter, men
efterfglgende nedsat hgrelse og tinnitus pa venstre gre. Jeg har vaeret undersggt ved gre-, naese-
og halsleege [1] d. 11/10-22 og [specialleege 2] d. 31/10-22 og d. 31/3-23."

Af forsikringsbetingelserne for gruppeulykkesforsikring fremgar det bl.a.:

"1 Forsikringen daekker
1.1 Folger af ulykkestilflde.
1.1.1 Ved ulykkestilfeelde forstas en pludselig haendelse, der forarsager personskade.

2 Forsikringen dakker ikke
2.1 Psykiske fglger af ulykkestilfeelde.

2.2 Enhver sygdom, herunder:

2.3 Ulykkestilfaelde, der skyldes sygdom.

2.4 Enhver udlgsning af latente sygdomsanlaeg, selvom udlgsningen skyldes et ulykkestilfelde.
2.5 Forveaerring af fglgerne af et ulykkestilfaelde, hvor forvaerringen skyldes en tilstedevaerende
eller tilfeeldig tilstpdende sygdom.

8 Erstatning ved mén

8.1 Hvis erstatning ikke kommer til udbetaling som fglge af dgdsfald, jf. punkt 6 og 7, og har ulyk-
kestil- feeldet medfgrt en méngrad pa mindst 5 %, har forsikrede ret til ménerstatning, der fast-
saettes, sa snart ulykkestilfeldets endelige fglger kan bestemmes, dog senest 3 ar efter ulykkestil-
faeldet er sket."

A forsikringsbetingelserne for ulykkesforsikring fremgar det bl.a.:

"1 Forsikringen daekker
1.1 Folger af ulykkestilfaelde
1.1.1 Ved ulykkestilfeelde forstas en pludselig haendelse, der forarsager personskade.

2 Forsikringen daekker ikke
2.1 Psykiske fglger af ulykkestilfaelde.

2.2 Sygdom, herunder:

2.3 Ulykkestilfaelde, der skyldes sygdom.

2.4 Udlgsning af latente sygdomsanlaeg, selvom udlgsningen skyldes et ulykkestilfalde.

2.5 Forveerring af fglgerne af et ulykkestilfeelde, hvor forveerringen skyldes en tilstedevaerende el-
ler tilfeeldig tilstedende sygdom.”
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7 Erstatning ved mén

7.1 Bliver erstatning ikke udbetalt, jf. punkt 6, og har ulykkestilfeldet medfgrt en méngrad pa
mindst 5 %, har forsikrede ret til ménerstatning, der fastsaettes, sa snart ulykkestilfeeldets endeli-
ge folger kan bestemmes, dog senest 3 ar efter ulykkestilfeeldet er sket."

Navnet udtaler:

Klageren anmeldte den 24/4 2023, at han den 7/10 2022 var i svgmmehal, hvor han dykkede
ned pa 4 meters dybde. Han havde ingen akutsmerter, men efterfglgende nedsat hgrelse og
tinnitus pa venstre gre. Klageren gnsker skaden anerkendt som deekningsberettigende og er-

statning for hgretab og tinnitus.

Klageren har over for naevnet bl.a. anfgrt, at "i forbindelse med mit dyk oplevede ubehag, da
jeg kom over vandoverfladen i form af trykken for gret og tinnitus". Klageren har ogsa anfgrt, at
han "forsggte at trykudligne uden held og opse@gte derfor lzege, da ubehaget ikke forsvandt.
Dette ubehag er fortsat ikke forsvundet". Klageren har henvist til, at de greleeger han har kon-
sulteret finder, at der er sandsynlig arsagssammenhang mellem dykningen og hans hgreskade.
Klageren har herved over for navnet bl.a. anfgrt, "Jeg paklagede afggrelsen d. 19/9-23, efter
jeg havde veeret til opfglgende undersggelse ved @NH-laege [2], der oplyste, at der sagtens
kunne veaere arsagssammenhang mellem min skade og dykning til 4 meters dybde". | vedhaef-
tede dokument ’Laegejournal @NH laege [1] — underspgelse 11/10-22’ skriver @NH-laege [1] i
konklusionen om hgretabet og tinitussen "Kan skyldes sudden deafness — men mere sandsyn-

ligt trykpavirkning som pt ikke har maerket". Klageren har henvist til afggrelsen i sag 82162.
Klageren har anfgrt, at arsagen til, at han har afvist selskabets tilbud om at fa sagen vurderet af
Arbejdsmarkedets Erhvervssikring, er, at selskabet stillede som betingelse at vurderingen blev

bindende for ham.

Selskabet har afvist at anerkende det anmeldte ulykkestilfaelde som daekningsberettigende.



Ankenaevnet for Forsikring

8. 100527

Selskabet finder ikke, "at Klageren har fgrt det forngdne bevis for, at der den 7. oktober 2022
skulle veere indtradt en pludselig handelse i forsikringsbetingelsens forstand". Selskabet har
henvist til de fgrste tidsnaere oplysninger om handelsen i specialleeges 1's journal af 11/10
2022, hvor der ikke kan udledes en konkret skadebegivenhed, der godtggr, at skadearsagen er
en pludselig haendelse. Selskabet har anfgrt, at sagen har vaeret forelagt selskabets lsegekonsu-
lent med speciale i audiometri. Leegekonsulenten har vurderet, at "der ikke var tale om en
traumatisk hgrenedszettelse eller tinnitus". Selskabet har tilbudt at betale for en vejledende

udtalelse fra Arbejdsmarkedets Erhvervssikring

Det fremgar af journalnotat af 11/10 2022 fra speciallege [1], "Audiogram A DH919 Hgretab
UNSB DH931 Tinnitus... AKTUELT : Efter svemmehalsbesgg for tre dage siden bemaerker han
prop i gret: havde dykket og sprunget fra vippe, men havde ikke noget ubehag mens han var i
vandet. Efterfglgende prop-fornemmelse men kan fint udligne tryk, samt har faet kimen for ve
gre som forstyrrer sgvnen. Konklusion: Hgjfrekvent hgretab og tinnitus sin efter tur i svgmme-
hal. Kan skyldes sudden deafness - men mere sandsynligt trykpavirkning som pt ikke har maer-
ket. Orienteres om tinnitus og handtering heraf. Igen om tre maneder mhp fornyet aud og evt
skan-ning. " [klageren fik ikke foretaget yderligere hos laege (1)]. Det fremgar af journalnotat af
31/10 2022 fra specialleege [2] "Efter dykning i svugmmehal for 3 uger siden til ca 4 m, trykudlig-
nede., HNS samt tinnitus sin. siden, men ingen smerter. Ingen svimmelhed. Objektivt: Oto-
mikroskopi dxt.:normale forhold sv.t. aurikel og @G. Trommehinde normal og i niveau. Oto-
mikroskopi sin: normale forhold sv.t. aurikel og @G. Trommehinde normal og i niveau. Weber:
midt. Tympanometri: a/a Audiometri: partielt op til stgrre diskanthgretab. DS 100%/100% Kon-
klusion og plan: Indre grepavirkning og HNS ifm dykning. HNS u spec. sin og tinnitus Kontrol 3
mdr.".

Det fremgar bl.a. af journalnotat af 31/3 2023 fra speciallaege [2] "Ktr af HNS sin. samt tinnitus.
Foler stadig let HNS samt let tinnitus (pibelyd) sin. [Angivelse af klagerens beskaeftigelse] kan
skifte hgresnegl til hg gre, men ikke problem, ikke problem pa job. Objektivt: Otomikroskopi

dxt.:normale forhold sv.t. aurikel og @G. Trommehinde normal og i niveau. Otomikroskopi sin:
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normale forhold sv.t. aurikel og @G. Trommehinde normal og i niveau. Weber: midt. Tympano-
metri: a/a Audiometri: partielt op til stgrre diskanthgretab. DS 100%/100%. Konklusion og
plan: Indre grepavirkning og HNS ifm dykning. HNS u spec. sin og tinnitus. Kontrol okt. Rdd om

tinni-tus".

Naevnet bemeerker indledningsvist, at det efter almindelige forsikringsretlige principper er kla-

geren, der skal bevise rigtigheden og stgrrelsen af sit krav.

Efter en gennemgang af sagen, herunder de lagelige bilag, finder naevnet, at klageren har anta-
geliggjort, at hans hgretab er en fglge af en pludselig trykpavirkning, der opstod mens klageren
var i svgmmehallen den 7/10 2022, og at hans gener som fglge heraf kan veere af et omfang,
der berettiger ham til méngodtggrelse. Selskabet skal derfor indhente og betale for en vejle-
dende udtalelse fra Arbejdsmarkedets Erhvervssikring, der vurderer om der er arsagssammen-
haeng, og hvor méngraden fastsaettes efter regelgrundlaget i ulykkesforsikringen. Selskabet skal

lade den vejledende udtalelse indga ved en fornyet stillingtagen til klagerens anmeldelse.

Nzevnet har blandt andet lagt veegt pa speciallaege 1's journalnotat af 11/10 2022, hvor det er
anfert, "ved svommehalsbesgg for tre dage siden bemaerker [en] prop i gret: havde dykket og
sprunget fra vippe, men havde ikke noget ubehag, mens han var i vandet. Konklusion: Hgjfre-
kvent hgretab og tinnitus sin efter tur i svgmmehal. Kan skyldes sudden deafness — men mere

sandsynligt trykpavirkning som pt ikke har maerket".

Naevnet har ogsa henset til det, som selskabet har anfgrt om, at sagen har veeret forelagt sel-
skabets laegekonsulent med speciale i audiometri, og at denne har vurderet, at "Hgrekurvens
konfiguration taler ikke for et pludseligt hgretab. Det drejer sig om et perceptivt (indre gre tab).

Manglende svimmelhed taler ligeledes imod at hgretabet stammer fra dykning".

Det kan ikke fgre til andet resultat, at selskabet forud for sagens indbringelse har tilbudt klage-

ren at betale for en forelaeggelse af sagen for Arbejdsmarkedets Erhvervssikring.



Ankenaevnet for Forsikring

10. 100527
Naevnet har lagt vaegt pa det, som klageren har oplyst om, at han ikke gnskede en sadan fore-
leeggelse, da selskabet havde stillet som betingelse for betalingen, at afg@relsen var bindende
for klageren.

Som fglge heraf

bestemmes:

Selskabet, Popermo Forsikring g/s, skal indhente en vejledende udtalelse fra Arbejdsmarkedets
Erhvervssikring. Selskabet skal lade det nye materiale - herunder den vejledende udtalelse fra
Arbejdsmarkedets Erhvervssikring — indga ved en fornyet stillingtagen til klagerens krav. En

eventuel erstatning forrentes efter forsikringsaftalelovens § 24.

Klagegebyret tilbagebetales.
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Hans-Jgrgen Nymark Beck



