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Forsikring
Den 24. september 2025 blev i sag nr. 103525:

XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
XXXXXXXXXXXXXXXX
XXXXXXXXXXXXXXX

mod
Gjensidige Forsikring

A.C. Meyers Vaenge 9
2450 Kgbenhavn SV

afsagt
kendelse:

Forsikringstageren har 5-arig ejerskifteforsikring med udvidet daekning. | klageskema af 4/5
2025 har klageren bl.a. anfgrt:

"Kort redeggrelse for sagen

Jeg er af den overbevisning, at en ejerskifteforsikring deekker fejl og mangler, der ikke er anfgrt i
tilstandsrapporten. Her star jeg med en kaelder hvor vandet traenger ind igennem vaeggen. Da
skaden blev anmeldt til Gjensidige Forsikring, blev jeg bedt om at udfylde et spgrgeskema, hvor
det var ngdvendigt at tilkalde bygningseksperter for at fa deres mening og forslag til udbedring.
Hvis en sadan skade ikke udbedres, vil det vaere grobund for svamp og skimmel, og sa kan det hur-
tigt gribe om sig.

Pa opfordring fra Gjensidige — med den fgromtalte PDF med spgrgsmal til handvaerker - har jeg
haft fat i ekstern ekspertise for at fa deres besyv pa keelderen. Vi har blandt andet haft [Radgiven-
de Ingenigrer] ude. Deres svar samt prisforslag til udbedring af kaelderveeggen er vedhaftede mai-
len.

At Gjensidige beder om en ekstern undersggelse for efterfglgende at 'lukke sagen' uagtet at ek-
sperter pataler de omdiskuterede fejl virker for mig meget 'spild-af-folks-tid' og pa ingen made se-
rigst. Ved anmeldelsen var alt foto dokumenteret, sa hvis selskabet ville afvise skaden som dak-
ningsberettiget, kunne de have gjort det tidligt i forlgbet. Min fornemmelse er, at selskabet blot
forsgger at kgre mig treet.

Vedhzeftet fremsender jeg tidligere korrespondance fra hhv. undertegnet samt Gjensidige.

Jeg venter spaendt pa at hgre Ankenaevnets vurdering af sagen.
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Hvad vil du konkret opna hos selskabet?
Jeg haber, at sagen snart kan afsluttes, sa vi kan fa vores kaldervaeg teetnet, sa vi i regnperioder
undgar vand i keelderen."

Selskabet har den 7/7 2025 til naevnet bl.a. redegjort for sagsforlgbet og afggrelsen saledes:

"Vi har modtaget vores forsikringstagers klage over afvist deekning for fugtindtreengen i kaelder
under garage.

Sagens fakta

Bygningen er et en families hus opfert i 1969. | 1972 blev der opfgrt garage med keel-
der/udenomsrum. Den 16. februar 2022 udarbejdes tilstandsrapport (bilagt klagen). Vores forsik-
ringstager overtager ejendommen den 1. juni 2022 og tegner samtidig ejerskifteforsikring med
udvidet daekning for en 5 ars periode (bilag A). Forsikringsbetingelser nr. ... er geeldende (bilag B).

Tilstandsrapport
Garagekeelderen er ikke omtalt, dog naevner salger, at der er installeret grundvandspumpe, punkt
8.5, side 18.

Overordnet sagsforlgb:

Den 19. november 2023 anmelder klager, at 'Vandet kommer ud pa midten af muren der vender
mod nord. Jeg har suget vandet op fra gulvet| men det siver fortsat fra 'revnen' i muren. Jeg ved-
hzefter billeder som forklarer situationen bedre end ord'.

Vi modtager svar pa supplerende spgrgsmal fra klagers radgiver, at der midt pa vaeggen er et stg-
beskel/revne, som har vaeret vandfgrende (bilagt klagen, ... pr. 24. januar 2024).

Kontortaksator (...), som har murmester baggrund vurderer, at forholdet ikke er udtryk for skade
under ejerskifteforsikringen, hvorefter forholdet afvises som daekningsberettigende.

Herefter klages til Klageansvarlige enhed, som ikke finder grundlag for at seendre skadeafdelingens
afggrelsen. Vi henviser i det hele til svar af5. november 2024 (bilagt klagen).

Ved klagen for ankenaevnet besigtiger vi forholdet ved kgrende taksator (ingenigr Kristian Ipsen),
som ikke afdaekker deekningsberettigende forhold.

Vores vurdering

Garagen med keelderen er opfert i 1972, jf. oplysninger fra byggesagsarkiv er der ultimo 1972
meddelt byggetilladelse til opfgrelse af en garage med et underliggende udenomsrum, som pri-
meert er tiltaenkt anvendt som opbevaring af diverse effekter sasom havemgbler m.m. samt pla-
cering af en olietank (svar fra Klageansvarlig enhed med billede, side 4).

Kaelderen/udenomrummet er en simpel konstruktion udfgrt i stgbte betonvaegge og -gulv. Der er
ikke udfgrt fugtsikring eller andet.

Som det fremgar, er der ikke adgang til garagen via boligen, ligesom adgang til garagekeelde-
ren/udeomradet ogsa sker via garagen.
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Taksator beskriver, at gulv i selve garagen er udfgrt med udsparing til smgregrav, med hul ned til
keelder. Kaelderen fungerer primart som smgregrav og har en begranset loftshgjde pa 189 cm.
Adgang sker via en stejl traetrappe i et hjgrne af garagen, hvilket ggr rummet mindre anvendelig
for opmagasinering.

Om selve udfgrelsen anfgrer taksator, at kaelderen er stgbt i beton, og der er ingen organiske ma-
terialer i konstruktionen. Den er stgbt mod forskallingsplader.

Pa vaeggen mod naboen ses et vandret stgbeskel, hvilket indikerer, at vaeggen er stgbt i to om-
gange.
Den gverste del af stgbningen fremstar mindre godt vibreret med synlige stenreder.

Klager oplyser til taksator, at der i 2023 blev observeret vandindtraeengning gennem vaeggen mod
naboen ved stgbeskellet. Siden har der ikke vaeret vaesentlig vandindtraengning. Taksator konklu-
derer derfor, at fugt indtraengen ved vaeg kun opstar ved kraftig regn eller vandmaettet jord. Lige-
som det anfgres, at forholdet ikke er ualmindeligt for en keaelder under en garage af denne alder.

Taksators fugtmalinger med gannmaler viste ingen markant opfugtning ved stgbeskellet. Generel-
le

malinger i vaeggene 1a mellem 48 og 58 digits. Herefter konstaterer taksator, at 'omrade ved stg-
beskel er saledes ikke mere opfugtet end @gvrige vaegge, hvilket bekraefter at der ikke treenger
vand ind under normale forhold', og tilfgjer, at 'keelder af denne alder kan ikke forventes at veere
vandtaet og beton i sig selv med eller uden stgbeskel er ikke vandtaet'.

Taksator vurderer, at kaelderen kun kan anvendes i begreenset omfang, primeaert som adgang til
smgregrav. Der er fire store stalsgjler i rummet, hvilket sammen med begranset lofthgjde, svaer
adgangsvej og ingen opvarmning begraenser anvendelsen.

Om keeldergulv anfgres, at gulvet var opfugtet — bade ved tidligere indtraengningssted og i g@vrige
omrader — hvilket tyder pa generel opstigende grundfugt, hvilket er normalt for keelderens alder.

Keeldergulv er udfgrt med fald hen til en udsparing, hvorefter vand pa gulv kan traenge vaek. Kla-
ger oplyser, at udsparingen ikke er tilsluttet kloak. Taksator kan ikke be- eller afkraefte dette, men
ma og ligge til grund, at muligt vand pa gulv vil sive derned.

Det beskrives, at alle vaegoverflader star ubehandlet uden puds. Gulv udfgrt som beton, sa ingen
organiske materialer der ville kunne tage skade ved vandindtraengen.

Om selve stpbeskel anfgrer taksator, at dette vil veere 'mindre teet end resten af veeggen, derfor
vil det veere her man ser vand komme ind ved kraftig vandpavirkning, men da brugen af lokalet er
begranset og overflader sta som ra beton, medfgrer fugt ingen skade og ikke vaesentlig nedsat
brug'.

Samlet ma vi konstatere, at kaelderen under garagen har mere karakter af en udenomsrum, som
ikke er udfgrt eller egnet til opbevaring som sadan, henset til materialer og adgangsvej.

Kzelderen er derimod mere egnet som smgregrav, jf. taksators billeder (bilag D) eller opbevaring
af
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mindre effekter til haven mm.

Henset til alderen kan konstruktionen ikke forventes at vaere teet, heller ikke henset til at fugt er
traengt igennem betonelementernes stgbeskel og i gvrigt i 2023, som var det vadeste ar ud fra de
historiske nedbgrsmalinger.

Kaelderen fremstar heller ikke med fglger efter fugtpavirkning, som gar ud over hvad der er for-
venteligt af en konstruktion af denne alder og karakter, jf. taksators billeder.

Afslutningsvist skal vi blot bemaerke til klagers undersggelse ved ingenigr, at skadeafdelingen ale-
ne har anmodet om svar pa 5 spgrgsmal fra handvaerker og ikke et ingenigrnotat, jf. mailsvar fra
klagers ingenigrradgiver (mail af 24. januar 2024)."

Naevnet har faet forelagt bilag fra sagen, hvoraf nogle gengives nedenfor. Det fremgar af til-
standsrapporten af 16/2 2022:

"Ejendomstype:
Enfamilieshus

Byggear:
1969

Bygninger i tilstandsrapporten

Bebygget areal Etager udover

Lit Anvendelse fart
= op m2 keelder
Total Kzelder
A Beboelse 1969 149 3 2
B  Garage 1972 32 32 -
C Skur - 2 - -

Seelgeroplysninger

UDF@RTE BYGGEARBEJDER PA EJENDOMMEN SVAR

31 Hardu kendskab tiL at der er udfert tilbygninger med Ja
boligformal?

Beskriv hvilke tilbygninger der er opfort, byggearst. og omdet  Selvbyg afsluttet forst-midt 1980erme

er udfert som selvbyg.

Der er placeret en pumpe (udskiftet i 2019) i garagekalder og en pumpe i husets kaelder, som
begge virker."
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Det fremgar af mail fra akademiingenigr til klageren af 24/1 2024

"Henset til din klare opfattelse af arsag ligger i uteet stgbeskel, vil jeg mene at udbedringsform vil
vaere injicering af stgbeskellet. Jeg vil derfor anbefale, at du tager fat pa ... som jeg alligevel skulle
konsultere for at fa en pris pa injiceringen og de er et af de fa firmaer som kan udfgre dette.

e Hvad er arsagen til skaden? Her forudsaettes at vaeggen er en betonvaeg som i sig selv er vand-
teet og at der i denne er et stgbeskel eller stgrre revne som ikke har vaeret anfgrt i tilstandsrap-
port og hvis anfgrt, da med bemaerkning om at det ikke har givet anledning til uteetheder ifglge
tidligere ejer. Til din orientering vil et stgbeskel som gentagne gange og over lang tid har vaeret
vandfgrende give anledning til salpeterudtraek som kan ses som hvide aflejringer i kanterne om-
kring revne - er der ikke det, kan det godt veere en pludselig opstaet skade men den er jo begrun-
det i et svigt som har veeret til stede inden overtagelse i form af utaet stgbeskel og bgr derfor
dzkkes selv om skade fgrst er kommet efter (derfor skelnen mellem svigt og skade). Det vil vaere
optimalt hvis | har billeder der viser at vandet kommer fra stgbeskel. (I princip kunne vand jo reelt
ogsa komme fra samling mellem gulv og vaeg?)

¢ Hvordan kan skaden repareres? Revnen kan lukkes ved injicering. Bemaerk at du derved ikke far
en teettere overflade end vaeggen som helhed vil give. Normalt vil den rigtige I@sning veere at gra-
ve op og lave en udvendig teetning af hele veeggen samtidig med etablering af draen. Det er dog

ikke en Igsning som forsikringen vil kunne godkende ©.

* Hvad er alderen pa den beskadigede bygningsdel, der er skade pa? Taenker det fremgar af jeres
bygningstegninger/data."

Det fremgar af udbedringsforslag indhentet af klageren af 28/2 2024:

"Hermed forslag til taetning af kaeldervaeg under garagebygning.

Forslag 1.

Opgravning pa yderside af kaeldervaeg ( fra nabo haven )

Betonreparation ved udhugning af stgbefejl og betonreparation, ca. 7 meter.
Overslagspris ex moms Gravearbejde kr. 30.000,-

Betonarbejde kr. 60.000,-

Forslag 2.

Injicering af de gverste 50 cm af vaeggen fra indv. side for 4 m2 og injicering af overgang mellem
vaeg og gulv.

Overslagspris ex moms Vaeg injicering 4 m2 kr. 45.000,-

Ved gulv injicering 4 m kr. 7.000,-

Forslag 3

Betonreparation fra indv. side overslagspris ex moms.
Udhugning af stenreder og og genudstgbning kr. 50.000,-
B@r suppleres med injicering ved gulv. 4 m kr. 7.000,-

Bemaerk at der kan veere stgbefejl som ikke repareres, som muligvis vil afslgre nye fejl."
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Det fremgar af selskabets brev til klageren af 5/11 2024 bl.a.:

"Jf. byggesagsarkivet kan vi udlede, at der i ultimo 1972 er givet byggetilladelse til opfgrelse af en
garage med et underliggende udenomsrum, som primaert er tilteenkt anvendt som opbevaring af
diverse effekter sasom havemgbler m.m. samt placering af en olietank.

Idet bygningsreglementet fra 1972 (BR72) f@rst tradte i kraft d. 01.01.1973, vil vores vurdering
under den Klageansvarlige Enhed bero sig pa, hvad man kan forvente sig ved udenomsrum fra fgr
BR72 — naermere bestemt BR66 — samt om udenomsrummet kan anvendes efter dets tiltaenkte
formal.

Fer BR72 var der ikke krav til opfgrelse af kaldre/udenomsrum i forhold til at undgd fugt-
/vandindtrangning. Ud fra byggesagstegningerne kan vi ikke se, at der skulle vaere udfgrt ekstra-
ordinaere fugtstandsende foranstaltninger, som ggr, at netop jeres kaelder/udenomsrum adskiller
sig neevneveerdigt fra tilsvarende bygninger af samme alder."

Det fremgar af selskabets taksatornotat af 27/5 2025:

" Besigtigelsesnotat
¢ Ejendommen er besigtiget den 27.05.2025

Forhold 4 - Utaet vag i kaelder under garage

Det kunne ved besigtigelsen konstateres fglgende:

e Kaelderen er opfgrt under garagen i 1972. Adgang til keelder sker via gulv i garagen. Adgang til
garage er ikke gennem bolig men separat adgang.

e | gulv af garagen er der desuden udsparing til smgregrav, med hul ned til kaelder.

e Kaelderen fungerer primeaert som smgregrav og har en begraenset loftshgjde pa 189 cm. Adgang
sker via en stejl treetrappe i et hjgrne af garagen, hvilket ggr den mindre anvendelig for opmaga-
sinering.

e Kzelderen er stgbt i beton, og der er ingen organiske materialer i konstruktionen. Den er stgbt
mod forskallingsplader.

¢ P3 vaeggen mod naboen ses et vandret stgbeskel, hvilket indikerer, at vaeggen er stgbt i to om-
gange.

¢ Den gverste del af stgbningen fremstar mindre godt vibreret, med synlige stenreder.

e Forsikringstager oplyser, at der i 2023 blev observeret vandindtraangning gennem vaeggen mod
naboen ved stgbeskellet.

e Der har ikke vaeret vaesentlig vandindtrangning siden, hvilket tyder pa, at det kun opstar ved
kraftig regn eller vandmaettet jord. Dette er ikke ualmindeligt for en kaelder under garage af den-
ne

alder

¢ Fugtmalinger med gannmaler viste ingen markant opfugtning ved stgbeskellet. Generelle malin-
ger i vaeggene |a mellem 48 og 58 digits. Omrade ved stpbeskel er saledes ikke mere opfugtet end
gvrige vaegge, hvilket bekraefter at der ikke traenger vand ind under normale forhold.

e Kaelder af denne alder kan ikke forventes at veere vandtaet og beton i sig selv med eller uden
stpbeskel er ikke vandtaet.

¢ Der var ikke vand i keelder ved besigtigelsen
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¢ Kzelderen vurderes kun at kunne anvendes i begraenset omfang, primaert som adgang til smgre-
grav. Der er fire store stalsgjler i rummet, hvilket sammen med begraenset lofthgjde, sveer ad-
gangsvej og ingen opvarmning begraenser anvendelsen.

e Gulvet i kaelderen var opfugtet — bade ved tidligere indtraengningssted og i gvrige omrader —
hvilket tyder pa generel opstigende grundfugt, hvilket er normalt for kaelderens alder.

e Alle vaegoverflader star ubehandlet uden puds. Gulv udfgrt som beton, sa ingen organiske mate-
rialer der ville kunne tage skade ved vandindtrangen.

e Et vandret stpbeskel vil veere mindre taet end resten af vaeggen, derfor vil det veere her man ser
vand komme ind ved kraftig vandpavirkning, men da brugen af lokalet er begraenset og overflader
std som ra beton, medfgrer fugt ingen skade og ikke vaesentlig nedsat brug."

Det fremgar af selskabets interne mail fra taksator af 27/5 2025:

"Glemte at skrive at der i gulv i kaelder er en udsparing, med fald hen til, sd evt vand pa gulv kan
treenge vaek.

Ft mente dog ikke at dette var tilslutte kloak, hvilket ogsa er muligt, men ikke muligt at be eller af-
kraefte. Men umiddelbart vil vand pa gulv sive derned."

Det fremgar af forsikringsbetingelserne:

"18. Hvad dakker forsikringen
Skade
18.3

Udbedring af aktuelle skader samt fysiske forhold ved bygningerne, der giver nzerliggende risiko
for skader pa de forsikrede bygninger eller bygningsdele.

Ved »skade« forstas brud, laekage, deformering, sveekkelse, revnedannelse, gdelaeggelse eller an-
dre fysiske forhold i bygningen, der nedszetter bygningens veerdi eller brugbarhed naevnevaerdigt i
forhold til tilsvarende intakte bygninger af samme alder i almindelig god vedligeholdelsesstand.
Manglende bygningsdele kan veere en skade.

Ved »naerliggende risiko for skader« forstas, at der erfaringsmaessigt vil udvikle sig en skade, hvis
der ikke saettes ind med szerligt omfattende vedligeholdelsesarbejder eller andre forebyggende
foranstaltninger.

Udvidet ejerskifteforsikring

26. Udvidet ejerskifteforsikring
Hvis ejerskifteforsikringen udvides, tilfgjes deekningerne i pkt. 27, 28 og 29 til deekningsomfanget.

27. Ulovlige kloak- og stikledninger
28. Forurening af grunden

29. Skimmelafrensning af indbo."
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Navnet har faet forelagt fotografier

Naevnet udtaler:

Klageren overtog den forsikrede ejendom — der blev opfgrt i 1969 — den 1/6 2022. |1 1972 blev
der opfgrt garage med kaelder. Klageren anmeldte den 19/11 2023, at vandet sivede ind gen-
nem en revne i muren i kaelderen. Selskabet har afvist deekning af det anmeldte forhold. Klage-
ren gnsker deekning af udbedring af kaldervaeg. Klageren har anfgrt, at der traenger vand gen-

nem keaeldervaeggen, og at skaden giver grobund for svamp og skimmel.

Selskabet har anfgrt, at keelderen har karakter af et udenomsrum, som ikke er udfgrt eller eg-
net til opbevaring som sadan. Selskabet har anfgrt, at konstruktionen — henset til kalderens
alder — ikke kan forventes taet, og at keelderen ikke fremstar med fglger efter fugtpavirkning,
som gar ud over, hvad der er forventeligt af en konstruktion af denne alder og karakter. Selska-
bet har anfgrt, at der ikke siden 2023 er observeret vaesentlig vandindtraengen, og taksatoren
har derfor konkluderet, at fugt indtraengen kun ser ved kraftig regn eller vandmaettet jord. Sel-
skabet har anfgrt, at der er tegn pa generel opstigende grundfugt, hvilket er normalt for kaelde-

rens alder.

Det fremgar af mail fra akademiingenigr til klageren af 24/1 2024: "Henset til din klare opfattel-
se af arsag ligger i uteet stgbeskel, vil jeg mene at udbedringsform vil vaere injicering af stgbe-
skellet. ... ® Hvad er arsagen til skaden? Her forudsaettes at vaeggen er en betonvaeg som i sig
selv er vandtaet og at der i denne er et stgbeskel eller stgrre revne som ikke har veeret anfgrt i
tilstandsrapport og hvis anfgrt, da med bemaerkning om at det ikke har givet anledning til
utaetheder ifglge tidligere ejer. Til din orientering vil et stgbeskel som gentagne gange og over
lang tid har veeret vandfgrende give anledning til salpeterudtraek som kan ses som hvide aflej-
ringer i kanterne omkring revne - er der ikke det, kan det godt veere en pludselig opstaet skade
men den er jo begrundet i et svigt som har vaeret til stede inden overtagelse i form af utzet ste-
beskel og bgr derfor deekkes selv om skade fgrst er kommet efter (derfor skelnen mellem svigt

og skade)".
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Det fremgar af selskabets taksatornotat af 27/5 2025: "Keelderen fungerer primart som smgre-
grav og har en begraenset loftshgjde pa 189 cm. Adgang sker via en stejl traetrappe i et hjgrne af
garagen, hvilket ggr den mindre anvendelig for opmagasinering. e Keelderen er stgbt i beton, og
der er ingen organiske materialer i konstruktionen. Den er stgbt mod forskallingsplader. ¢ P3
vaeggen mod naboen ses et vandret stgbeskel, hvilket indikerer, at vaeggen er stgbt i to omgan-
ge. * Den gverste del af stgbningen fremstar mindre godt vibreret, med synlige stenreder.
Forsikringstager oplyser, at der i 2023 blev observeret vandindtrangning gennem vaeggen mod
naboen ved stgbeskellet. e Der har ikke vaeret vaesentlig vandindtraengning siden, hvilket tyder
pa, at det kun opstar ved kraftig regn eller vandmeettet jord. Dette er ikke ualmindeligt for en
kalder under garage af denne alder. ® Fugtmalinger med gannmaler viste ingen markant op-
fugtning ved stgbeskellet. Generelle malinger i vaeggene 1a mellem 48 og 58 digits. Omrade ved
stgbeskel er saledes ikke mere opfugtet end gvrige vaegge, hvilket bekrafter at der ikke traen-
ger vand ind under normale forhold. ¢ Kelder af denne alder kan ikke forventes at veere vand-
teet og beton i sig selv med eller uden stgbeskel er ikke vandtaet. e Der var ikke vand i kaelder
ved besigtigelsen ... ® Gulvet i kaelderen var opfugtet — bade ved tidligere indtreengningssted og
i pvrige omrader — hvilket tyder pa generel opstigende grundfugt, hvilket er normalt for kaelde-
rens alder. ¢ Alle veegoverflader star ubehandlet uden puds. Gulv udfgrt som beton, sa ingen
organiske materialer der ville kunne tage skade ved vandindtraengen. ¢ Et vandret stgbeskel vil
veaere mindre taet end resten af vaeggen, derfor vil det veere her man ser vand komme ind ved
kraftig vandpavirkning, men da brugen af lokalet er begraenset og overflader sta som ra beton,

medfgrer fugt ingen skade og ikke vaesentlig nedsat brug."

Det fremgar af forsikringsbetingelserne, at forsikringen daekker "Udbedring af aktuelle skader
samt fysiske forhold ved bygningerne, der giver nzerliggende risiko for skader pa de forsikrede
bygninger eller bygningsdele". Det fremgar, at den udvidede daekning omfatter "27. Ulovlige

kloak- og stikledninger ... 28. Forurening af grunden ... 29. Skimmelafrensning af indbo".
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Naevnet bemarker, at det efter almindelige forsikringsretlige principper pahviler klageren at

bevise, at der foreligger forhold, som udggr en daekningsberettigende skade.

Efter en gennemgang af sagen finder naevnet, at klageren ikke har godtgjort, at der pa overta-
gelsestidspunktet var forhold ved kalderen, som udgjorde skade eller naerliggende risiko for

skade i ejerskifteforsikringens forstand. Neevnet kan derfor ikke kritisere selskabets afggrelse.

Naevnet har blandt andet lagt vaegt pa, at keelderen blev opf@rt i 1972, at kaeldre fra perioden
kun i begraenset omfang er sikret mod opstigende grundfugt og @vrig fugtindtrangen, og at der
ikke er fremlagt oplysninger om malinger af fugt i keelderen, der godtggr usaedvanligt omfat-

tende fugtproblemer.

Naevnet har ogsa lagt vaegt pa, at det fremgar af selskabets taksatornotat, at keelderen primaert
fungerer som "smgregrav" med adgangsvej via en stejl treetrappe gennem garagen, og at savel
vaegge som gulv ses at veere udfgrt i uorganisk materiale. Det fremgar videre af notatet, at kla-

geren oplyste, at de ikke siden 2023 havde oplevet vaesentlig vandindtrangen.

Naevnet finder, at klageren ikke har bevist, at de anmeldte forhold er deekningsberettigende pa

ejerskifteforsikringens udvidede dakning.
Som felge heraf

bestemmes:

Klageren far ikke medhold.

Peter Thgnnings



