Ankenasevnet

for

Forsikring
Den 26. august 2026 blev i sag nr. 103805:

XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
XXXXXXXXXXXXXXXX
XXXXXXXXXXXXXXX

mod
AP Pension

Sundkrogsgade 29
2150 Nordhavn

afsagt
kendelse:

Forsikringstageren har forsikring ved tab af erhvervsevne. | klageskema af 18/6 2025 har klage-
rens advokat bl.a. anfgrt:

"Ved neaervaerende skal jeg herved klage over AP Pension, som har stoppet udbetalingen af min
klients Igbende ydelse, ligesom man har ophaevet ordningen og begzeret tilbagebetaling af udbe-
talte ydelser.

PASTAND:

Overfor AP Pension i relation til Ankenaevnet for Forsikring:

1) At AP Pension tilpligtes at genoptage udbetalingen af Igbende erhvervsudygtighedsforsikring.
2) At AP Pension bevilger preemiefritagelse til min klient.

3) Atdet ikke er berettiget af AP Pension at kraeve tilbagebetaling af udbetalte ydelser.

SAGENS FORHISTORIE:
[Klageren] har tegnet en ordning hos Ap Pension, der giver ret til udbetaling ved 50% erhvervsud-

ygtighed.

| 2012 bliver [klageren] syg med diagnosen Wegeners Granulomatose. Ap Pension bevilger daek-
ning fra 5/10 2012.

[Klageren] er igennem et laengere forlgb og p.t. er [klageren] i et fleksjob.
Dette fleksjob er bevilget med 12 timer om ugen.

Det skal i den forbindelse oplyses, at [klageren] har en fritidsinteresse, som er foto, og dette har
han haft igennem flere ar.
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Dette har kun i begraenset omfang giver anledning til indtaegter, og i det omfang det har er dette
blevet modregnet ydelserne pa fleksjob.

1 2022 arbejder [klageren] kun en dag om ugen med ca. 3-4 timer altsa yderligere nedsat tid.

Hovedparten af de indsigelser, der kommer fra AP Pension, vedrgrer denne periode, hvor han har
en arbejdstid pa 3-4 timer om ugen i fleksjobbet.

Den 31/1 2025 meddeler AP Pension via [advokat] (bilag 1), at man har en forelgbig vurdering af,
at udbetalingen er sket uberettiget og tager forbehold for tilbagebetaling.

Ved skrivelse af 7/4 2025 (bilag 2) imgdegas de indsigelser, der er fra AP Pension.

Som naevnt var min klient i fleksjobbet i en periode pa nedsat tid. Derfor er konklusionen i forhold
til dette, at min klients arbejdsevne sammenholdt med fotohobbyen ikke har overskredet det an-
tal timer, som der er bevilget fleksjob pa. Dette skal sa sammenholdes med, at erhvervsevnetabet
af AP Pension er fastsat til 50%, hvilket betyder, at han i realiteten ma arbejde 18% time om ugen.
Det vil sige, at han har 10-11% time om ugen, som han kan anvende til hobby, frivilligt arbejde etc.

Dette uden at det gar ud over det antal timer, der er bevilget fleksjob til.

Dette afviser man den 28/4 2025 fra AP Pension (bilag 3). Samtidig ggr man gaeldende, at [klage-
ren] skal tilbagebetale udbetalte ydelser.

Den 5. maj 2025 (bilag 4) svarer [klageren] pa de indsigelser, der har veeret omkring hans foto-
hobby.

Dette fremsendes til [advokat] den 9. maj 2025 (bilag 5), ligesom der vedlaegges erkleering fra
[virksomhed?2].

Den 12. maj 2025 (bilag 6) svarer [advokat], at man ikke vil &ndre vurdering, og henviser til det,
man tidligere har svaret.

SAMMENFATNING:
Det ggres sammenfattende gaeldende, at [klageren] har oplyst om bijob/hobbyjob.

AP Pension har ikke dokumenteret, at fritidsbeskaeftigelsen har et sadant omfang, at det kan
transformeres til arbejde.

Som det fremgar, har [klageren] saledes over 10 timer om ugen, som han frit kan disponere over,
uden overhovedet at veere i naerheden af at overtraade nogen regler.

Endvidere ggres det gaeldende, at [klageren] har modtaget belgb i god tro."

Selskabet har den 21/8 2025 til naevnet bl.a. redegjort for sagsforlgbet og afggrelsen saledes:
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"Denne sag drejer sig om daekning ved tab af erhvervsevne samt pramiefritagelse pa en pensi-
onsordning.

Klager har anfgrt, at AP Pension skal genoptage udbetaling af erstatning for tab af erhvervsevne
og premiefritagelse, som er bragt til ophgr efter og pa grundlag af internetundersggelser. Dertil
har klager anfgrt, at AP Pension ikke har vaeret berettiget til at kraeve tilbagebetaling af de udbe-
talte ydelser.

AP Pension er af den opfattelse, at klager ikke opfylder betingelserne for udbetaling af ydelser ved
erhvervsevnetab samt beviliget preemiefritagelse.

AP Pension er ogsa af den opfattelse, at klager har handlet iloyalt og tilsidesat sine kontrakretlige
forpligtelser over for AP Pension, hvorfor AP Pension har ophaevet klagers erhvervsevnetabsfor-
sikring med tilbagevirkende kraft fra 1. februar 2025., samt kreevet tilbagebetaling af uberettigede
ydelser i perioden september 2024 til 1. marts 2025. Udbetaling af erhvervsevnetabsydelse og fri-
tagelse for indbetaling af bidrag for marts 2025 skete saledes alene, fordi en eventuel beslutning
om at ophaeve klagers erhvervsevnetabsforsikring fgrst ville blive truffet efter udlgbet af fire
ugers hgringsfristen. Af denne grund blev udbetalingen og bidragsfritagelsen for marts 2025 lige-
ledes udbetalt under forbehold for tilbagesggning.

AP Pension har derfor bragt udbetaling ved erhvervsevnetab samt den bevilligede preemiefritagel-
se til ophgr pr. 1. marts 2025.

AP Pension kan dermed ikke anerkende det af klager kraevede, jf. klagers klage til Ankenaevnet.

AP Pensions indstilling til ankenzevnssagen

AP Pension fastholder, at der var grundlag for at bringe udbetaling ved erhvervsevnetab samt den
bevilligede praemiefritagelse til ophgr pr. 1. marts 2025, ligesom AP Pension har vaeret berettiget
til at ophaeve klagers forsikringsdaekning ved tab af erhvervsevne henset til klagers illoyalitet over
for AP Pension. AP Pension har ogsa vaeret berettiget til at kraeve tilbagebetaling af ydelser, som
klager har modtaget uberettiget for perioden september 2024 til 1. marts 2025.

Aftalegrundlaget
Klager blev den 24. juni 2009 indtegnet i det tidligere Skandia Pension i forbindelse med hans tid-
ligere ansaettelsesforhold.

Klager er omfattet af forsikringsbetingelserne Skandia Link nr. 06-10, hvoraf fremgar under pkt.
3.3,

at AP Pension udbetaler en Igbende forsikringsydelse, hvis forsikredes erhvervsevne i forsikrings-
tiden bliver nedsat med 1/2 eller 1/3 af den fulde erhvervsevne pa grund af forsikredes sygdom
eller ulykke, og forsikrede pa baggrund heraf oplever et indtaegtstab.

Videre fglger det af punkt 3.5, at genvindes erhvervsevnen i en sadan grad, at betingelserne for
udbetaling af den Igbende forsikringsydelse ved tab af erhvervsevne/preemiefritagelse ikke laen-
gere er til stede, genoptages betaling af pensionsbidrag, og en pabegyndt betaling ophgrer med
udgangen af maneden.
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Under pkt. 3.4 fremgar, at hvis forsikredes helbredstilstand forbedres, er forsikrede forpligtet til at
meddele dette til selskabet.

Forsikringsbetingelserne fremlaegges som bilag A.

Sagsforlgb

Af ambulantepikrise fra [hospital] den 4. juni 2012 — 14. august 2012 (bilag B) fremgar, at klager
den 6. juni 2012 fik stillet diagnosen Wegeners Granulomatose (bindevaevssygdom) efter et leen-
gere indlaeggelsesforlgb i forbindelse med udredning og behandling herfor som fglge af et leenge-
revarende sygdomsforlgb. Klager startede i den forbindelse i et behandlingsforlgb pd Reumatolo-
gisk Dagshospital, hvorefter klager i en lseengere periode fortsat oplevede tegn pa hgj sygdomsak-
tivitet som fglge af syggdommen Wegeners Granulomatose.

Klager sggte om udbetaling af kritisk sygdom, men fik afslag den 6. juli 2012 (bilag C), da Wege-
ners Granulomatose ikke var en dakningsberettiget diagnose omfattet af klagers forsikringsbe-
tingelsers

diagnosegrupper.

Den 16. august 2012 sggte klager om udbetaling ved tab af erhvervsevne i AP Pension i henhold til
forsikringen (bilag D).

Klager har modtaget ydelser i henhold hertil og veeret preemiefritaget siden den 1. august 2012.
Skandia Pension (nu AP Pension) traf saledes fgrste gang den 5. oktober 2012 afggrelse (bilag E)
om midlertidig udbetaling af tab af erhvervsevne pr. 1. august 2012 og forelgbigt 1-2 maneder
frem. Udbetalingen er sidenhen blevet forleenget ved afggrelser af 8. februar 2013 (bilag F), 26.
juli 2013

(bilag G), 6. november 2013 (bilag H) og 23. januar 2014 (bilag 1), hvor klagers generelle erhvervs-
evne blev vurderet. Derefter skete der opfglgning den 19. december 2014 (bilag J), 1. marts 2017
(bilag K) og 19. september 2019 (bilag L).

AP Pension har i samtlige afggrelser, der er naevnt ovenfor, orienteret om klagers oplysningspligt
over for AP Pension, bl.a. hvis klagers helbredstilstand eller funktionsniveau sndrede sig i forhold
til det, som klager havde oplyst AP Pension om.

Senest har klager oplyst, at han arbejder i fleksjob som ... 3 x 3 timer om ugen, hvor hans arbejds-
opgaver er at ...

Supplerende sagsfremstilling

Leegelige akter

Om sygdommen pa sundhed.dk oplyses, at Wegener Granulomatose er en meget sjeelden sygdom
i kroppens sma blodkar, der angriber naese, sveelg, lunger og nyrer. Om symptomerne fremgar '/
begyndelsen er symptomerne ofte som de ses ved almindelige sygdomme som fx ved bihulebe-
teendelse. Men modsat ved infektion med bakterier i bihulerne, sa forsvinder symptomerne ikke
trods behandling med antibiotika. Der kan komme naeseblod og symptomer fra grerne. Hoste og
vejrtraekningsbesveer, Let feber, traethed og falelse af sygdom og svaekkelse er hyppigt til stede.
Nogle fdr ledsmerter, haevelse omkring et gje eller udslzet. Det kan veere vanskeligt at stille diag-
nosen i begyndelsen af sygdommen. Men det der er karakteristisk er, at flere organer er involve-
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ret.’ Diagnosen stilles bl.a. ud fra blod,- og urinprgve, men vaevsprgven er den vigtigste for at kun-
ne stille diagnosen.

Af journalnotat fra [hospital] i perioden 2. januar 2014 - 4. december 2014 (bilag M) fremgar, at
klager begyndte at opleve en bedring og i journalnotat af 8. maj 2014 fremgar, at klager stort set
var velbefindende, men at han oplevede lidt vekslende problemer med gener fra venstre keebere-
gion. Da symptomerne var periodevise og relativt beskedne, gav det ikke pa tidspunktet anledning
til yderligere, men klager fortsatte til Igbende kontrolundersggelser.

Af journalnotater fra [hospital] i perioden 6. april 2022 — 20. september 2024 (bilag N) fremgar af
journalnotat fra 22. marts 2023, at undersggelsen af klagers helbredstilstand pa daveerende tids-
punkt viste stabile forhold, med lettere ledsmerter ved belastning og skorpedannelse i naeseslim-
hinden som fglge af sygdommen. Af journalnotat af 20. september 2024 blev det noteret, at kla-
ger oplevede tiltagende dbnengd ved fysisk anstrengelse og haeshed, mens smerterne i ankler og
handled forblev uaendrede. Den objektive undersggelse viste dog hverken haevede eller gmme
led.

Kommunale akter

Af journalnotater fra Jobcenter i perioden 23. marts 2015 — 17. september 2024 (bilag O) fremgar,
at klager var blevet visiteret til fleksjob pr. 23. december 2013, hvor klager pr. 1. januar 2015 blev
ansat i midlertidigt fleksjob som ... ved [virksomhed1] (bilag N, side 64).

Til fleksjobsamtale med virksomhedskonsulent ... den 1. juni 2017 (bilag N, side 130), oplyste kla-
ger, at han havde et 'fantastisk godt arbejde', som fungerede godt for ham og med et velfunge-
rende arbejdsmiljg. Om klagers helbredsmaessige situation oplyste han fglgende:

'[Klageren] fortzeller, at han synes han har fdet det bedre, sygdommen er mere i ro, men det er be-
tinget af, at han lever meget struktureret med hensyn til hvile, sgvn og at han ikke patager sig for
mange forpligtelser eller siger ja til for mange sociale arrangementer. Hans sociale liv har aendret
sig meget efter han fik sygdommen. Han kan godt deltage i en sammenkomst, men bliver ramt af
voldsom traethed sagen efter - beskriver det som at blive sldet helt omkuld. Nar han bliver over-
treet, sd bliver han ukoncentreret og kan have sveert ved at finde de ord, han vil bruge, bliver flak-
kende. Han kan fx ikke involvere sig i en dybere samtale i en social sammenkomst. [Klageren] op-
lever ogsd, at pd grund af traetheden, sa er hans lunte kortere, hvilket fx betyder, at han ikke kan
putte sine bgrn om aftenen, det md hans eegtefeelle ggre. Han fortzeller ogsd, at hans immunsy-
stem er pavirket af sygdommen, hvilket gar, at det tager laengere tid at komme over en forkglelse.'

Som fglge af salg af virksomheden [virksomhed1] blev klager opsagt som ... pr. 30. september
2019, hvilket klager oplyste kommunen ved telefonopkald den 27. juni 2019. | den forbindelse ad-
spurgte klager kommunen om mulighederne for at blive ansat hos sin aegtefaelle, som maske kun-
ne etablere et firma med henblik pa hans ansattelse. Endvidere oplyste klager, at han fotografe-
rede, og at han derfor muligvis kunne have en mindre beskaeftigelse med dette, bilag N, s. 90.

Efterfglgende blev klager tilkendt permanent fleksjob som ... hos [virksomhed2] pr. 1. oktober
2019 (bilag N, side 64). Tilkendelsen skete pa baggrund af forvaerring af klagers erhvervsevne, og
at der saledes ikke sas nogen positiv udvikling. Klager var ansat pa nedsat tid med cirka 9 timer
om ugen med skanebehov i form af varierende arbejdsopgaver og arbejdsstillinger og ingen tunge
Ipft.
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Af indhentede akter fra kommunen (bilag P), fremgar det, at klager udover sit permanente fleks-
job som ... hos [virksomhed2] ogsa udfgrte Ignnede fotografaktiviteter i Igbet af 2020.

Klagers angivelser af gener

Af funktionsskema af 23. september 2024 (bilag Q) fremgar om klagers gener, at han havde dagli-
ge gener i form af fast ondt i féedderne og kronisk traethed. Klager oplyste ogsa, at hans kone stod
for fysiske huslige ggremal, sa han ikke blev belastet ungdvendigt, da han skulle administrere sine
kraefter. Han oplyste bl.a., at han kunne klare det meste med tidsbegraensninger og det var et
spargsmal om 'pris' efterfglgende. Under uddybelse af gener fremgar at traethed og manglende
koncentration var de primaere gener. Dernaest var det gigtsmerter i led og fgdder. Hvis klager
pressede sig selv for hardt, fik han straks influenza lignende symptomer i form af at naese, gjne og
leber blev ramt af en tung traethed og migraenehovedpine.

Dertil var klager forhindret i at spille fodbold og kunne ikke Igbe mere end 2-3 km, da det gav eks-
tra gener, ligesom fysiske gentagelser begreensede ham i at udfgre erhvervsaktiviteter.

Derudover oplyste klager fglgende:

> at kunne sidde i 2-3 timer ad gangen

> at kunne std i 1-2 timer ad gangen

> at kunne cykle i 1/2 - 1 time ad gangen uden gener i lavt tempo
> at kunne kgre bil i 4 timer uden gener

> at socialt samvaer var sveert og oplevelse af ekstra traethed

Det fremgar desuden, at det vigtigste for klager var at kunne fungere optimalt ved at indfgre
struktur i hverdagen. Klager oplyste, at han kunne de fleste ting og var noget vigtigt kunne han
deltage, men det kraevede mere hvile og ro efterfglgende.

Internetundersggelser (OSINT-rapport)

Som led i seneste opfglgning af 13. september 2024 pa klagerens erhvervsevne blev AP Pension
opmaerksom pa en raekke oplysninger, der fgrte til tvivl om helbredstilstand og erhvervsevne. Det
var bl.a. oplysninger om klagers tidsforbrug og aflgnning af fotojobs (bilag O).

Pa baggrund af ovenstaende diskrepans i oplysningerne, foretog AP Pension en internetundersg-
gelse. OSINT-rapporten med slgret indhold fremlaegges som bilag R.

Internetundersggelsen viser, at klager er aktiv pa flere digitale platforme, og at han har en omfat-
tende aktivitet inden for fotografi. Klager har sdledes to Instagram-profiler, to Facebook profiler,
og deler desuden billeder og anmeldelser pa diverse hjemmesider, hvilket samlet set vidner om,
at klager har en betydelig tilstedevaerelse i fotografibranchen.

Klagers primzere Instagram-profil, ... , indeholder 965 opslag med modeller fra perioden 2021 til
2024, og profilen har i alt 998 fglgere (bilag R, side 4-39). Det fremgar indledningsvist af profilen,
at klager tilbyder fotoshoots (bilag R, side 4), men pa klagers visitkort fremgar det, at klager ogsa
tilbyder ydelser som portraetter, koncert- og dyrefotografering (bilag R, side 261). Pa visitkortet
fremgar der endvidere en mail og en QR-kode til brug for kontakt (bilag R, side 263).
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Internetundersggelsen viser ogsa, at klager hvert ar fotograferer [personer], hvorved der bl.a.
henvises til klagers Instagram opslag fra april 2023, hvor der ses et billede af [personer] med tek-
sten: ... (bilag R, side 268). Klager ses ogsa at vaere tagget i tre videoer, vedlagt som bilag S, der
formentlig er fra samme fotooptagelse, dog lagt op pa forskellige datoer. Pa videooptagelserne
kan det ses, at klager tager billeder af ... , imens han bade sidder i vandet, ligger pa maven pa
stranden og pa en skovsti. | kommentarerne til den ene video takkes klager for ... .

Foruden Instagram-profilen ... har klager ligeledes Instagram-profilen ... , som har 201 opslag og
229 fglgere (bilag R, side 40-47), med indhold der spaender fra ... til ... . Opslagene dakker perio-
den 2018 til 2024.

Pa klagers personlige Facebookprofil ses endvidere i alt 240 ...billeder, som er taget af klager i pe-
rioden fra 2019 til 2024 (bilag R, side 95-126).

Klager er ogsa administrator af siden ... pa Facebook (bilag R, side 48), hvor klager beskriver sine
fotografier og erfaring pa fglgende vis: ...

Pa Facebooksiden ses klager at have daekket flere ...kampe, ligesom der foreligger flere anmeldel-
ser af klagers arbejde som fotograf i perioden fra 2019-2020, hvor det bade beskrives, at han ta-
ger fantastiske action billeder, at han er en top professionel fotograf, og at han er dygtig, empa-
tisk og hurtig til at fange situationen (bilag R, side 50-94).

Derudover ses klager at have taget billeder af ... for en [virksomhed] i oktober 2024, som efterfgl-
gende takker klager for hans ... (bilag R, side 91-94). | november 2024 delte klager et opslag om, at
han havde fotograferet bandet ... ved deres koncert i ... for et ... (bilag R, side 130- 131).

Ved en Google sggning fremgar det videre, at klager foruden ... -koncerten ogsa har deekket andre
store musikbegivenheder, herunder ..., ..., .. og ..., som alle Igber over flere dage. Klager ses i
den forbindelse at have fotograferet kunstnere, publikum og backstage-miljger (bilag R, side 131-
191).

Internetundersggelsen viser ogsa, at klager i 2024 deekkede syv koncerter i byerne ..., og at han
skrev anmeldelser af fem af koncerterne. AP Pension har saledes kunne konstatere, at klager i
2024 d=kkede fglgende koncerter:

e ... (bilag R, side 131-133)

e ...(bilag R, side 153-155)

e ... (bilag R, side 183-184)

e ... (bilag R, side 185-186)

e ... (bilag R, side 187-188)

e ... (bilag R, side 189-190)

e ... (bilag R, side 191-192)

| 2023 daekkede klager 17 koncerter, herunder to musikfestivaler af to dages varighed, og klager
skrev fire koncertanmeldelser. Koncerterne fandt sted i bl.a. ... . Internetundersggelsen viser sale-
des, at klager i 2023 dakkede fglgende koncerter:

o ... (bilag R, side 215-216)

o ... (bilag R, side 217-218)

o ... (bilag R, side 219-220)
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e ... (bilag R, side 221-222)
e ... (bilag R, side 224-225)
e ... (bilag R, side 226-228)
e ... (bilag R, side 229-230)

Klager dekkede herudover ..., ..., ..., ... 0g ..., som begge havde to dages varighed, samt ... og ... (bi-
lag R, side 233-253).

Klager deltog ogsa i eventet ..." (bilag R, side 249), hvor klager fotograferede ...

Endelig fremgar det, at klager daekkede en fire-dages ... i perioden fra den 10.-13. februar 2024 i ...
og delte 191 billeder fra begivenheden (bilag R, side 193-207). Hertil blev kunden opfordret i
kommentarsporet til at tage billeder ved ... som klager virkede positivt stemt for (bilag R, side 208-
209).

Foruden ovenstaende ses klager at praesentere sig selv pa hjemmesiden ... som en passioneret fo-
tograf med erfaring inden for portraetter, dyr, events og koncertfotografering: ...

Selskabets vurdering af internetundersggelser

Pa baggrund af ovenstaende er det AP Pensions vurdering, at klager har afgivet urigtige oplysnin-
ger til AP Pension eller tilbageholdt veesentlige informationer. AP Pension bemaerker i den forbin-
delse,

at klager i opfglgningsskema udfyldt og underskrevet af klager den 23. september 2024 (bilag T)
oplyste, at han hverken udgvede nogle bijobs, drev selvstaendig virksomhed eller udfgrte frivilligt
arbejde, bestyrelsesarbejde eller lignende.

Klager oplyste ogsa, at han ikke kunne koncentrere sig pa grund af traethed, og at socialt samvaer
var svaert og gjorde ham mere treet.

Heroverfor viser AP Pensions internetundersggelse og de af AP Pension indhentede akter i forbin-
delse med opfelgningen pa klagers sag, at klager bade udgver Ipnnet og ulgnnet/frivilligt arbejde
som ... og ..., der efter AP Pensions opfattelse kraever bade stor koncentration, en god hukommel-
se og generelt et mentalt og fysisk funktionsniveau, som er langt hgjere end det, som klager har
oplyst til AP Pension. Der ses saledes at veere vaesentligt diskrepans mellem det, som klager har
oplyst til AP Pension, og de internetundersggelser som AP Pension har foretaget.

Leegekonsulentvurdering

AP Pension har forelagt sagens laegelige akter i sagen for AP Pensions interne laegekonsulent, som
har sammenholdt disse akter med resultatet af internetundersggelsen. AP Pensions laegekonsu-
lent

har pa denne baggrund konstateret, at der er vaesentlig diskrepans mellem de oplyste gener og
klagers faktiske aktivitetsniveau. AP Pensions laegekonsulent har saledes heller ikke veeret i stand
til laegeligt at kunne konstatere, at klagers erhvervsevne er nedsat i deekningsberettigende grad.
Leegekonsulentens vurdering fremlaegges som bilag U.

Nzevns- og retspraksis
Om standsning af udbetaling af erhvervsevnetabsydelser pa baggrund af OSINT-undersggelser og
observationsmateriale i regi af ankenavnet henviser sagsg@gte til fglgende kendelser:
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Klager over selskabets standsning af udbetaling af erhvervsevnetabsydelser. Klager havde modta-
get ydelser fra den 1/1 1999 og frem til 1/3 2021 pa baggrund af gener efter piskesmaeld. Hun
blev tilkendt fgrtidspension i 2002. Pa baggrund af selskabets observationer blev ydelserne stand-
set pr. 1/3 2021 under henvisning til, at klagerens helbred var forbedret i en sadan grad, at hen-
des erhvervsevne ikke laengere var nedsat med 2/3. Naevnet bemaerkede, at klageren Igbende
havde oplyst, at hun led af smerter i nakke, hoved, skuldre, synsforstyrrelser og koncentrations-
problemer, og at hendes tilstand forvaerredes ved fysisk og mental aktivitet. Naevnet bemaerkede,
at selskabet havde fremlagt dokumentation for, at klageren spillede golf i et omfang og pa et ni-
veau, som ikke kunne anses for at vaere foreneligt hendes oplyste gener og hendes oplysning om,
at hun ikke kunne arbejde uanset opgavens art. Naevnet bemaerkede, at klageren havde oplyst til
selskabet, at hun ikke havde fritidsaktiviteter. Naevnet anfgrte, at golf utvivisomt matte opfattes
som en fritidsaktivitet, som klageren burde have oplyst, isaer henset til omfanget af hendes golf-
spil. Naevnet fandt, at klageren ved sin besvarelse havde bragt sig i en bevismaessig vanskelig situ-
ation. Klageren havde anfgrt, at “hun ofte sprang en del af golfbanen over”. Naevnet fandt, at det-
te ikke kunne fgre til andet resultat. Selskab medhold.

> 99906

Klager over selskabets standsning af udbetaling af erhvervsevnetabsydelser. Klager havde modta-
get ydelser fra den 1/3 2017 til den 31/1 2023 pa baggrund af gener efter kaebebrud, prolaps i
nakken, piskesmald og hjernerystelse med lyd- og lysfglsomhed til fglge. Klager blev tilkendt
fleksjob i 2017 med en ugentlig arbejdstid pa 15 timer. Pa baggrund af selskabets observationer
standsede selskabet ydelserne pr. 31/1 2023 under henvisning til, at klagerens aktivitetsniveau
fremstod uforeneligt med de af klageren oplyste gener og funktionsbegraensninger. Naevnets fler-
tal bemaerkede, at klager sas bevaege sig uden synlige smerter eller begraensninger, og at klageren
sas at have en betydelig rejseaktivitet med lange flyrejser, at klageren ifglge opslag pa sociale me-
dier havde et betydeligt aktivitetsniveau i forhold til golfspil, herunder turneringer. Naevnets fler-
tal vurderede, at dette stod i vaesentlig kontrast til klagerens oplysninger i blandt andet funktions-
skema af 20/8 2022, og at klageren herved havde bragt sig i en bevismaessig vanskelig situation.
Naevnets flertal lagde ogsa vaegt pa, at klageren ved blot en minimal forggelse af sin arbejdstid
ville komme over halv arbejdstid, og at en sadan forggelse af arbejdstiden var mulig henset til den
diskrepans, der var mellem internetfundene og klagerens oplysninger om sit funktionsniveau. Sel-
skab medhold.

> U.2023.1916

A blev bevilget daekning for tab af erhvervsevne samt praemiefritagelse fra den 18. marts 2003
den 1. april 2015 pa baggrund af sveert invaliderende laenderyggener. Pensionsselskabet P foretog
observationer af A i perioden februar-april 2015. Af landsrettens begrundelse fremgar, at der var
vaesentlige uoverensstemmelser mellem A’s oplysninger om sit funktionsniveau og observations-
rapporterne. Landsretten fandt, at det efter forsikringsbetingelserne og P’s breve i sagen matte
have staet A klart, at sddanne oplysninger om andringer i hans helbredsforhold var af vaesentlig
betydning for P’s fortsatte bevillinger om praemiefritagelse og ydelse ved tab af erhvervsevne. A
havde saledes bevidst tilsidesat sin oplysningspligt over for P ved ikke at give selskabet meddelel-
se om &ndringerne i sit funktionsniveau. Pa denne baggrund pahvilede det A at godtggre, at hans
erhvervsevne fra den 1. april 2015 var nedsat med mindst halvdelen. Landsretten fandt uanset
forklaringen fra en specialleege, at A ikke havde Igftet denne bevisbyrde. Selskab frifundet.
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> Retten i Glostrups dom af 8. januar 2025

Forsikringstager blev pa baggrund af et faerdselsuheld den 1. juni 2005 bevilget fuld invalideydelse
og praemiefritagelse pr. 1. januar 2007. Forsikringstager udfyldte Igbende erkleeringer om tab af
erhvervsevne til selskabet og oplyste i samtlige erklaeringer, at helbredstilstanden var usendret, og
selskabet forleengede Igbende daekningen. Pa baggrund af selskabets OSINT-undersggelser blev
daekningen imidlertid bragt til ophgr den 1. marts 2021. Selskabet havde foretaget OSINT-
undersggelser i perioden 20. april 2017 til 7. november 2020, som dokumenterede forsikringsta-
gers deltagelse i en lang reekke aktiviteter. Forsikringstageren oplyste selv under sagen, at hun i
perioden 2017-2020 havde deltaget i 14 Igb med en distance over 10 km, herunder 3 halvmara-
ton-distancer, og at hun havde deltaget i 2-dages lgberejser til Tyskland i 2019 og 2020, hvor huni
2020 tilbagelagde en distance pa 42 kilometer over to dage. Retten fandt, at det var et spgrgsmal
af laegefaglig karakter, om de aktiviteter, som en forsikringstager havde foretaget, var uforenelige
med oplysningerne i erklaeringerne fra speciallegerne. Retten lagde herefter til grund, at den se-
nest afgivne vurdering fra lsegekonsulenten var den eneste person af leegefaglig karakter, der
havde udtalt sig pa baggrund af bade det laegelige materiale, forsikringstagers oplysninger og
OSINT-rapporten. Leegekonsulenten havde ved sammenholdelse af sagens oplysninger og OSINT-
materialet samlet vurderet, at et sadan fysisk aktivitetsniveau i det mindste ugentligt burde kunne
omsazettes til 5-8 timer yderligere erhvervsevne i ethvert erhverv pa det brede arbejdsmarked (ge-
nerel erhvervsevne). Retten fandt efter en samlet vurdering, at forsikringstager ikke havde lgftet
bevisbyrden for, at hendes generelle erhvervsevne den 1. marts 2021 fortsat var nedsat med 50 %
eller mere. Selskab frifundet.

Retten i Glostrups dom af 8. januar 2025 fremlaegges som bilag V.

Sammenfattende bemarkninger

Bevisbyrde

Bevisbyrden er ligefrem. Det er klager, der som kravstiller skal dokumentere og bevise, at klagers
erhvervsevne er nedsat i deekningsberettigende grad i forhold til arbejdsmarkedet som helhed, og
at han derfor er berettiget til udbetaling.

Klager skal altsa godtggre, at han pa det brede arbejdsmarked og dermed i ethvert erhverv pa de
rette vilkar ikke kan arbejde, hvad der svarer til halv tid.

Klager har bragt sig i en bevismaessig vanskelig situation derved, at klagers omfattende aktivitet i
form af mange fotojobs oftest over flere dage som dokumenteret i OSINT-materialet ikke harmo-
nerer med klagers oplysninger om begraensninger i funktionsevnen. AP Pension skal om bevisbyr-
de henvise til bl.a. U.2023.1916@ og @stre Landsrets dom af 8. februar 2023, hvor der var uover-
ensstemmelse mellem forsikringstagers oplysninger om funktionsniveau og observationsmateriale
og det matte have staet klart for forsikringstager, at sadanne vaesentlige aendringer i hans hel-
bredsforhold havde betydning for selskabets fortsatte ydelser for tab af erhvervsevne — bevisbyr-
den var forsikringstagers.

Af retspraksis fremgar saledes, at der skal foreligge relevant laegefaglig dokumentation for, at der
er varige helbredsmaessige gener, som kan begrunde en nedgang i erhvervsevnen svarende til

mindst halvdelen i ethvert erhverv pa det brede arbejdsmarked.

Evne til at arbejde
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AP Pension gor geeldende, at det fremlagte OSINT-materiale dokumenterer et aktivitetsniveau hos
klager af en sadan karakter og omfang, at dette bgr kunne konverteres til en erhvervsevne pa
mindst halvdelen.

AP Pension gor videre geeldende, at klager har genvundet erhvervsevnen i en sadan grad, at be-
tingelserne for udbetaling af tab af erhvervsevneydelser og preemiefritagelse ikke laengere er til
stede.

Dette bestyrkes af laeegekonsulentens vurdering, der samlet har vurderet klagers formaen af
OSINTmaterialet. Leegekonsulenten har samtidig vurderet, at der laegefagligt ikke er dokumenta-
tion for et erhvervsevnetab over 50% og at der ikke er sammenhang mellem klagers aktiviteter i
form af mange fotojobs henset til det af klager oplyste i funktionsskemaet om sine begraensninger
ift. at sta og sidde (bilag Q).

Leegefagligt bedgmt burde klager saledes vaere i stand til at arbejde mere, end 9 timer fordelt pa 3
dage, ligesom klager generelt bedgmt burde veere i stand til at tjene mere end halvdelen af, hvad
der i samme geografiske omrade er sadvanligt for fuldt erhvervsdygtige personer med lignende
uddannelse og alder.

Diskrepans

Det er AP Pensions opfattelse, at der er betydelige uoverensstemmelser mellem pa den ene side
de oplysninger, som klager gav til AP Pension i funktionsskemaerne om sine gener i form af traet-
hed, manglende koncentration, gigtsmerter i led og fgdder, at kunne sidde i 2-3 timer, sta i 1-2
timer, og

at socialt samvaer var svaert, og pa den anden side internetfundene som AP Pension efterfglgende
har foretaget.

| opfglgningsskema den 23. september 2024 (bilag T) har klager ogsa angivet, at han hverken udg-
vede nogle bijobs, drev selvstaendig virksomhed eller udfgrte frivilligt arbejde, bestyrelsesarbejde
eller lignende. Klager oplyste ogsa, at han ikke kunne koncentrere sig pa grund af traethed, og at
socialt samvaer var sveert og gjorde ham mere treet.

Disse oplysninger harmonerer ikke med, at klager forud herfor i 2019 og frem til november 2024
har registreret at have udfgrt en lang reekke af forskellige fotoopgaver for private og erhvervsdri-
vende over flere ar, der stiller krav til koncentration og udholdenhed samt sociale aspekter.

AP Pension ggr dertil ogsa geeldende, at det ikke er prohibitivt for et dakningsberettigende er-
hvervsevnetab at holde sig aktiv med en hobby. | den konkrete sag har klager imidlertid oplyst om
meget omfattende gener, der star i skaerende kontrast til internetundersggelserne. Det faktum, at
klager selv opfatter det som en hobby og ikke erhvervsaktivitet, kan ikke aendre herpa.

Internetundersggelser dokumenterer, at klager gentagne gange har opholdt sig i teetbefolkede og
stgjende miljger i forbindelse med sit virke som fotograf ved st@rre offentlige arrangementer,
herunder festivaler og koncerter. Disse aktiviteter har karakter af erhvervsmaessig art og indebae-
rer krav om vedvarende koncentration, fysisk udholdenhed og evne til at interagere med omgivel-
serne

under komplekse og belastende forhold. Det fremgar endvidere af klagers egne koncertanmeldel-
ser, at han har vaeret til stede under hele arrangementernes varighed, hvilket indikerer en funkti-
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onsevne, der ikke umiddelbart harmonerer med de af klager beskrevne begraensninger i forhold
til at opholde sig blandt mange mennesker og opretholde koncentration. Som eksempler kan
navnes klagers dekning af festivalerne ..., ..., ... og ..., som alle Igber over flere dage, og hvor kla-
ger ses at have fotograferet kunstnere, publikum og backstage-miljger. Klager deekkede herud-
over ..., ..., ..., ... 0g ..., som begge havde to dages varighed, samt ... og .... Der kan endvidere henvi-
ses til klagers deekning af koncerten med ..., ... og ..., som blot er enkelte af de koncerter, hvor kla-
ger har veeret til stede ved koncerterne fra start til slut. Hertil kommer, at klager efterfglgende har
forestaet redigering af billedmateriale samt udarbejdelse af anmeldelser, hvilket forudsaetter, at
han har kunnet sidde og koncentrere sig i la&engere tid ad gangen.

Det er pa denne baggrund AP Pensions opfattelse, at klagers oplysninger til AP Pension om ned-
seettelsen af hans erhvervsevne samt karakteren af klagerne er helt uforenelige med klagers fakti-
ske aktivitets- og funktionsniveau og hans reelle erhvervsevne. Der er intet i de fremlagte oplys-
ninger, som antyder, at klager skulle have de anfgrte funktionsbegreaensninger eller begraensede
aktivitetsniveau. Der er heller intet, som antyder, at klagers erhvervsevne skulle vaere nedsat i en
daekningsberettigende grad. Dette til trods for, at klager gentagne gange er blevet vejledt om kla-
gers oplysningspligt over for AP Pension.

Det er ogsa pa denne baggrund at AP Pension har ophavet klagers forsikring hos AP Pension, da
klager vaesentligt har tilsidesat sine kontraktretlige forpligtelser over for AP Pension, herunder
den

loyale samarbejds- og oplysningspligt, idet klager har forsgmt sin forpligtelse til at give AP Pension
sandfzaerdige oplysninger om nedsaettelsen af sin erhvervsevne og karakteren af hans gener og
helbredstilstand.

AP Pension har pa baggrund af ovenstaende ogsa vaeret berettiget til at kraeve uberettigede udbe-
talte ydelser til klager tilbagebetalt. Klager modtog ydelser fra AP Pension til og med marts 2025
med forbehold for tilbagebetaling. For marts 2025 svarer dette til kr. 10.289,00 i erhvervsevne-
tabsydelser og kr. 2590,92 i bidragsfritagelse, i alt kr. 12.879,92. Dette er ogsa tidligere meddelt
klager ved indledende hgringsbrev af 31. januar 2025 (bilag X) og AP Pensions endelige afggrelse
af 28. april 2025 (bilag Y).

Dette belgb skal sammen med tilbagesggningskravet for perioden september 2024 — februar 2025
pa kr. 64.404,60 tilbagebetales af klager til AP Pension, hvoraf kr. 15.550,52, som udggr bidragsfri-
tagelsen, kan afregnes ved modregning i klagers pensionsdepot hos AP Pension, safremt klager
gnsker dette.

Hvis klager ikke gnsker, at bidragsfritagelsen modregnes, skal klager tilbagebetale det samlede be-
Igb pa kr. 77.284,52.

Afsluttende sammenfatning

AP Pension ggr sammenfattende geeldende, at klager ikke har godtgjort, at hans generelle er-
hvervsevne er nedsat i deekningsberettigende grad. Der er i det nyeste laegelige materiale ikke lae-
gefaglige holdepunkter for, at klagers generelle erhvervsevne er nedsat med mindst halvdelen.

AP Pension ggr ogsa geeldende, at der er udtalt diskrepans mellem det af klager oplyst om sine
helbreds- og funktionsmaessige forhold, og AP Pensions fremlagte internetundersggelser.
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Det ggres ligeledes geeldende, at der er indtradt bedring af klagers funktionsevne. Saledes er det
dokumenteret, at klager kan deltage i festivaler, koncerter sportskampe mm. Dette star i kontrast
til at klager kan arbejde som ... 9 timer om ugen i fleksjob, pga. udtalt treethed og gener fra krop-
pen i form af haevelser og ledgigtssmerter mm.

Klager opfylder dermed ikke betingelserne for daekning, idet han ikke er uarbejdsdygtig som pa-
staet, idet der foreligger en massiv resterhvervsevne, som klager bgr kunne omsaette til reel ar-
bejdskraft.

Pa baggrund af ovenstaende ggres det sammenfattende geeldende, at klager ikke har de gener og
begransninger, som klager tidligere har oplyst at have, ligesom det ggres geeldende, at klager ikke

er erhvervsmaessigt begraenset i deekningsberettigende grad.

Der er ikke grundlag for at kritisere, at selskabet havde standset ydelserne."

Klagerens advokat har i brev af 15/9 2025 til naevnet bl.a. anfgrt:

"Vedrgrende tilbagebetaling:
[Klageren] har modtaget udbetalingerne fra AP Pension i god tro.

[Klageren] har ikke haft kendskab til, at AP Pension pa dette tidspunkt matte mene, at han ikke
var berettiget til udbetalingen.

Det er AP Pension, der ene og alene har bevisbyrden for, at [klageren] har veeret i ond tro. Denne
bevisbyrde er ikke Ipftet med det af AP Pension anfgrte.

Det er ogsa [klagerens] opfattelse, at spgrgsmalet om udbetaling i god/ond tro fordrer en bevisfg-
relse, der ikke kan foretages for Ankenavnet for Forsikring.

Derfor har AP Pension ikke krav pa tilbagebetaling/ den del skal afvises.

Sagsforlgb:

AP Pension har foretaget en naermere gennemgang af aftalegrundlag og sagsforlgb, og AP Pensi-
ons minutigse gennemgang af hele haendelsesforlgbet de sidste 12 ar er i nogen grad mere vildle-
dende end vejledende.

Det vaesentlige i sagen her er, om [klageren] opfyldte betingelserne for udbeta-
ling/preemiefritagelse pa det tidspunkt, hvor AP Pension ophaver ordningen.

Leegelige akter:

AP Pension anfgrer, at AP Pensions laegekonsulent ikke kunne konstatere, om klagers erhvervsev-
ne

er nedsat i deeknings berettigende grad. Dette fremgar af bilag U.

Ved en minutigs gennemgang af bilag U kan man konstatere under pkt. 9 fglgende: Jeg mener ik-
ke at videoen er den, der afggr denne sag. De kan godt veere foregdet pa gode dage, men de er jo
samtidig ogsad forenelige med, hvad han skriver, at han kan.'
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Under pkt. 10 anfgrer lzegekonsulenten omkring, hvorvidt der er givet urigtige oplysninger fgl-
gende: 'Det kan jeg ikke afg@dre, men der er et misforhold mellem fotoaktiviteterne, og det han an-
giver at foretage sig i erkleering om erhvervsevne.'

Under pkt.7 bliver leegekonsulenten spurgt om der foreligger et EET pa mindst 50% og svaret er:
'Det er vanskeligt at svare pd. Formentlig har han i del af forlgbet haft et EET pG mindst 50%.'

Pa den baggrund kan man konstatere, at AP Pensions laegekonsulent ikke er klar i meaelet pa, hvor
meget [klageren] kan eller ikke kan.

Leegekonsulenten har jo ikke vaeret i besiddelse af dokumentation for, hvor meget [klageren] rent
faktisk har brugt af tid, jfr. senere fremlagt dokumentation.

| den forbindelse skal understreges, at [klageren] ikke har arbejdet det antal timer i fleksjobbet,
som fleksjobbevillingen gav ham ret til. Arsagen var, at arbejdsgiver ikke havde flere timer.

Antallet af timer i forbindelse med hobby svarer til de ikke udnyttede timer i fleksjobsbevillingen.
Vedr. praksis:
Herudover har AP Pension har henvist til en del naevns- og retspraksis. Det er [klagerens] opfattel-

se, at den praksis, der henvises til, ikke uden videre er sammenligning med sagen her.

| relation til [klagerens] arbejdstid sammenholdt med fotohobbyen, er det fortsat opfattelsen, at
det ikke har overskredet det antal timer, som der er bevilget fleksjob pa.

Dette skal sammenholdes med, at det daekningsberettigede erhvervsevnetab er 50%, hvilket be-
tyder, at [klageren] i realiteten ma arbejde 18% time om ugen. Det vil sige, at han har 10-11% time

om ugen, som han kan anvende til sin hobby, frivilligt arbejde etc.

Derfor skal jeg i det hele henvise til bilag 2 og 4, hvor [klageren] imgdegar de indsigelser, der er
omkring hans hobby virksomhed.

[Klageren] har lavet en liste overfor fotoaktiviteter i 2023 og 2024.
Da [klageren] fik indlaegget fra AP Pension svarende han, at han vedlagde en liste med bemaerk-
ninger til Ankenaevnet tillige med vedhaftede bilag, der dokumenterer, at AP Pension tager fejl.

Dette vedlaegges som bilag 7.

Konklusion:
Samlet set ma det konstateres, at [klageren] fortsat opfylder betingelserne for udbetaling.

Det er korrekt, at det ikke fremgar af funktionsskemaet, at han i begraenset omfang har haft ind-
teegt ved sin fotohobby. Det er tale om et yderst beskeden belgb.

Det fremgar endvidere, at de timer, som [klageren] har i sin fotohobby kan holdes indenfor fleks-
jobbet — timemaessigt.

Der er saledes ikke tale om 'nye timer', som [klageren] har til radighed.
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Det betyder, at fotohobbyen ikke uden videre kan omsaettes til arbejde.

Derfor skal AP Pension anerkende fortsat udbetaling, preemiefritagelse og at han ikke skal tilbage-
betale."

Selskabet har i brev af 21/10 2025 til naavnet bl.a. anfagrt:

"AP Pension ggr fortsat geeldende, at klager har bragt sig i en bevismaessig vanskelig situation der-
ved, at klagers omfattende aktivitet i form af mange fotojobs oftest over flere dage som doku-
menteret i OSINT-materialet ikke harmonerer med klagers oplysninger om begraensninger i funk-
tionsevnen.

AP Pension bestrider, at denne bevisfgrelse ikke kan fgres ved Ankensevnet, da denne sag ikke ad-
skiller sig fra tidligere sager i ankenavnet. Der henvises til de allerede naevnte ankenaevns- og
retspraksis.

Klager gor geeldende, at klagers arbejdsgiver i fleksjobbet ikke havde nok timer til klager, hvorfor
klager har brugt sit fotojob til at 'fylde op' timemaessigt. AP Pension skal hertil bemaerke, at kla-
gers

fleksjob er bevilget ham ud fra nogle bestemte forudsaetninger om at skanehensyn kan tilgodeses.
Der er udtalt diskrepans mellem klagers fotografarbejde og de anfgrte gener. Det fremgar af
kommunale akter (bilag O, side 130) at klager bl.a. havde skanehensyn mod udelukkende staende
arbejde. Det ma antages, at klager ved de mange koncert- og festivaljobs har haft meget og stort
set udelukkende staende arbejde. Der er derfor ikke forenelighed mellem klagers skanehensyn og
fotografarbejde.

Klager g@r geldende, at klager ma arbejde svarende til 18,5 timer om ugen, hvilket vil sige, at han
har omkring 10-11% uudnyttede timer, som klager kan anvende til hobby, frivilligt arbejde osv.
Klager er bevilliget 9 timers permanent fleksjob, fordi klager ikke kan arbejde mere end 9-10 timer
pr. uge, jf. kommunale akter bilag O. AP Pension har ligeledes vurderet klager ud fra disse oplys-
ninger og fandt pa denne baggrund, at han var berettiget til udbetaling af tab af erhvervsevne. Sa-
fremt klager kan arbejde svarende til 18,5 timer, er dette en ny oplysning, som skal indga i en for-
nyet vurdering af klagers erhvervsevnetab.

Der pahviler klager en loyalitetsforpligtelse over for AP Pension, da der bestar en kontrakt mellem
parterne, nar selskabet foretager udbetalinger til klager. Herunder pahviler det klager at oplyse
om

en bedre erhvervs- og funktionsevne, idet AP Pension ikke er blevet oplyst, at klagers faktiske ar-
bejdstid var hgjere end det, han var blevet bevilliget fleksjob. Dette er en vaesentlig oplysning,
som klager skulle have meddelt AP Pension, hvilket AP Pension adskillige gange har gjort klager
opmarksom pa ved afggrelserne i bilag E-L. Klagers fotografarbejde kan omstilles til reelt arbejde,
og det er AP Pensions vurdering, at denne udggr mere end 50%. Klagers uddybende forklaring af
sine fotojobs og redeggrelse af det tidsmaessige brug heraf (bilag 7), kan ikke fgre til en sendret
vurdering.
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Det er derfor ikke korrekt, nar klager ggr geeldende, at klager kan 'ngjes' med at visiteres til 9 ti-
mers fleksjob og herefter er der 'fri leg' op til 18,5 timer, uden at informere AP Pension herom.
Klager har herved handlet illoyalt og tilsidesat sine kontraktlige forpligtelser over for AP Pension.

AP Pension skal derfor ggre geeldende, at klagers fotografarbejde pa ingen made kan indeholdes i
klagers radighedstimer, da der er betydelig diskrepans mellem arbejdet og de af klager anfgrte
gener.

AP Pension skal sammenfattende ggre geeldende, at klager ikke har de gener og begransninger,
som klager tidligere har oplyst at have, ligesom det ggres geeldende, at klager ikke er erhvervs-
maessigt begraenset i daekningsberettigende grad. Der er ikke grundlag for at kritisere, at selskabet
havde standset ydelserne."

Klagerens advokat har i brev af 3/11 2025 til naevnet bl.a. anfgrt:

"Indledningsvist skal det slas fast, at der ikke er tale om fotoarbejde, men derimod fotohobby.

2. indleeg fra AP Pension tyder helt klart pa, at AP Pension ikke har kendskab til festivaler og fo-
toshoots i forhold hertil.

Nar der er en artist, bliver der kun fotograferet ved de fgrste 2-3 numre.

Derefter mgdes fotograferne backstage, hvor der typisk vil vaere serveret kaffe og brgd, og hvor
fotograferne sa sludrer med hinanden.

[Klageren] har saledes maksimalt staet i 15-20 minutter i forbindelse med at der er taget fotos.

Det skal igen slas fast, at [klageren] ikke har tjent pa sin fotohobby, hvilket de @gvrige fotografer
heller ikke har.

Der er for alle tale om hobby.

Det er fuldstaendig grebet ud af luften, at [klagerens] fotohobby kan transformeres til arbejde.

Det er der intet bevis for overhovedet eller dokumentation for.

Det skal i den forbindelse fremhaeves, at den kritik, der blev rejst i seneste indleeg fra undertegne-
de omkring AP’s laegekonsulent overhovedet ikke er imgdegaet, hvilket ma tages som udtryk for,
at kritikken ma anses for berettiget.

Sammenfattende skal det fastslas, at den fotohobby, som [klageren] har, under normale omstaen-
digheder kan holdes ved siden af et almindeligt fleksjob, da det ikke har nogen eller i hvert fald

yderst begraenset betydning for erhvervsevnen.

Derfor er udgangspunktet, at det i fleksjob er tilladt at have en hobby, hvilket ogsa er tilfeeldet
her.

Det specielle i sagen her er, at [klageren] er bevilget et fleksjob med 9 timers effektivt arbejde.
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Pointen er, at hvis der mod forventning gives AP pension ret i, at fotohobbyen skal transformeres
til arbejdstid, sa kan det holdes indenfor de timer, der er bevilget fleksjob.

Derfor har [klageren] hverken givet forkerte oplysninger til kommunen eller til AP Pension.

Derfor er [klageren] berettiget til fortsat udbetaling.

| den forbindelse skal det i gvrigt fremhaves, at man ikke har AP Pensions side pa nogen som
helst made siden bevillingen af udbetalingen, har tilkendegivet, at [klageren] skulle vaere blevet

mere rask siden bevillingen.

Derfor skal AP Pension genoptage udbetalingen."

Selskabet har i brev af 24/11 2025 til naevnet bl.a. anfart:

"Klager g@r geeldende, at klagers fotoaktivitet er en hobby og ikke arbejde, og at der i forbindelse
med fotoshoots pa festivaler kun tages billeder af kunsterne de fgrste 2-3 numre, hvorefter foto-
graferne mgdes backstage til kaffe, brgd og networking.

AP Pension gg@r geeldende, at der i en sag om udbetaling fra sin forsikring mod tab af erhvervsevne
ikke skelnes mellem job og hobby, hvis hobbyen star i misforhold med det, der af selskabet er lagt
til grund for udbetalingen af forsikringen. | denne konkrete sag er det lagt til grund for klagers ud-
betaling, at klagers helbredsmaessige tilstand er nedsat i en sadan grad, at han er tilkendt fleksjob

med 9 timer om ugen, der afspejler hans formaen pa arbejdsmarkedet og dermed hans samlede
resterhvervsevne. Klager har oplyst, at han ville kunne arbejde 12 timer, hvis arbejdsgiveren hav-
de

mulighed for at give ham flere timer og at hans skanehensyn var angivet som 'nedsat arbejdstid til
9 timer pr. uge fordelt pd 3 timer pr. dag mandag, onsdag og fredag. Mulighed for skiftende stil-
linger, kan ikke holde til udelukkende stdende arbejde. Skal kunne arbejde i eget tempo og ikke
have for megen gang, iseer ikke pG trapper. Helst en mindre arbejdsplads med fa kontakter.' (Bilag
O, side 130).

Dette star i klart misforhold til Internetundersggelserne der dokumenterer, at klager gentagne
gange har opholdt sig i teetbefolkede og stgjende miljger i forbindelse med sit virke som fotograf
ved stgrre offentlige arrangementer, herunder festivaler og koncerter. Disse aktiviteter har karak-
ter af erhvervsmaessig art og indebaerer krav om vedvarende koncentration, fysisk udholdenhed
og evne til at interagere med omgivelserne under komplekse og belastende forhold. Det fremgar
ogsa af klagers egne koncertanmeldelser, at han har veeret til stede under hele arrangementernes
varighed, hvilket indikerer en funktionsevne, der ikke umiddelbart harmonerer med de af klager
beskrevne begraensninger i forhold til at opholde sig blandt mange mennesker og opretholde kon-
centration.

Klager har ogsa gjort geldende, at klager ikke har indteegt ved fotojobbet og at det sammenfat-
tende fastslas, at der er tale om en hobby, som under normale omstandigheder kan holdes ved
siden af et almindeligt fleksjob, 'da det ikke har nogen eller i hvert fald yderst begraenset betyd-
ning for erhvervsevnen.' AP Pension skal hertil bemaerke, at denne vurdering tilfalder selskabet at
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foretage, jf. forsikringsbetingelserne (bilag A, side 9). AP Pension kan hertil oplyse, at AP Pension
og den

interne laegekonsulent er uenig i denne opfattelse af betydningen af fotoaktiviteterne, jf. tidligere
indlaeg herom. Klagers bemaerkning om, at det er tilladt at have en hobby ved siden af fleksjobbet,
kan ikke fgre til andet resultat.

AP Pension ggr sammenfattende geldende, at klagers omfattende arbejde i sin fritid, bgr kunne
omszettes til reel arbejdstid.

Klager har om laegekonsulentens udtalelse (bilag U) gjort geeldende, at denne ikke udtaler sig med
absolut sikkerhed om klagers funktionsevne. | den forbindelse har klager henvist til spgrgsmal 7, 9
og 10. Laegekonsulentens udtalelse (bilag U) skal inddrages som en helhed. Saledes fremgar det
bl.a. ogsa af spgrgsmal 3, at der er tale om et misforhold mellem klagers funktionsskemaer og
maengden af fotoaktiviteter. AP Pension skal hertil bemaerke, at lzegekonsulenten udtaler sig om
den medicinske diskrepans og forholder sig saledes ikke til den juridiske og faktuelle bedgmmelse
af klagers funktionsevne. Dette er en bevismaessig vurdering, som ikke kan tildeles lszegekonsulen-
ten.

AP Pension skal sammenfattende ggre geeldende, at klager ikke har de gener og begraensninger,
som klager tidligere har oplyst at have, ligesom det ggres geeldende, at klager ikke er erhvervs-
maessigt begraenset i deekningsberettigende grad. Der er ikke grundlag for at kritisere, at selskabet
havde standset ydelserne."
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Det fremgar af journalnotat af 20/9 2024 fra reumatologisk ambulatorium:

"Aktuelt
@NH: Skorpedannelse stort set det samme og uandret let tendens til naseblgdning nar store

skorper Igsner sig. Slimhinden kan blive irriteret ved skylning. Skyller hver 2. dag med saltvand.
Tiltagende haeshed det sidste ar, nu allerede ved almindelig snak.

Lunger: Tiltagende funktionsdyspng gennem det sidste ar. Tidligere teenkt, at det var pga. konditi-
onen. Har forsggt at Ipbe de sidste par maneder men har haft besveer ift. dyspngen. Ingen hoste

eller opspyt. Ryger ikke.
@jne: Ingen rgdme eller smerter.

Led: Uaendrede belastningsrelaterede smerter isaer i ankler og handled. Har altid smerter i fg@d-
derne men det er uaendret. Om aftenen kan han opleve ledhavelser efter gature/lgb.

Hud: Kan fa hvide knopper pa haenderne, men ingen kige. Ingen anden udsleet.

PNS/ CNS : Ingen fgleforstyrrelser eller kraftnedsaettelser.

Nyrer: Ingen blodig urin eller skummende urin

Alment: Lidt bedring i treethedstendens igennem arene. Derfor frustrerende for ham ikke at kun-
ne Igbe pga. dyspngen. God kraft. Fin appetit og ingen vaegttab."

Det fremgar af funktionsskema af 23/9 2024

Spergsmal 1

A Afkryds om du er | stand til at:
Nej Ja Hvis ja, angiv hvor mange minutter/timer ad gangen

Sidde: a = 2-% Bwmer a £ Goncyen
Stéa: o = 1-2Z +Hwme of gangen
Cykle: O = Yz - | Fime uvdan aener 1 lav +em pe
Kore bil: o = H Hwer Uden  Gened
Uddyb dine gener: Konn Klavre. Aed weste med MS \x“_gr @ninree
eg Spevgsmal om  pris" e flef# et
Trathed o9 manglende. Kencendration < stedast
Sene - Dernast er ded gigh Sneesdec 7 led o
B Kan du g3? Hvis ja, angiv hvor mange meter/kilometer ad gangen .ﬁ:-( Ao
O Nej ™a .
G mlex ‘hg S ki uden Gene i
C  Kan du g3 pa stiger, trapper, .
ujaevnt underlag m.v.? Hvis du kun kan i begraenset omfang bedes du uddybe
O Nej J=rla
D Kan du boje dig fremover? Hvis du kun kan i begraenset omfang bedes du uddybe
ONej XDa
E Kan du bgje dig bagover? Hvis du kun kan i begraenset omfang bedes du uddybe
O Nej BSJa
/
J
F Kan du bgje dig til siden? Hvis du kun kan i begraenset omfang bedes du uddybe /
O Nej RJa ;
G Kan du sidde p3 hug? Hvis du kun kan i begrasnset omfang bedes du uddybe /
O Nej =(a
> R Ned a¥ presSse mig Sc \u Yer hard+, €5, fes, chrede q

9 ply 9
AP Pension tehandler dine personoplysninger | oversnsstemmelss me
55 d Blandt andet SO I in
Det kan du lmse mere om | vores persongatapaolitik, som du finder pd i neisealevalotgen:
appension.dik/persondatapolitik. Du kan 0gsa rd sendt persendatapolitikken med post ved at kontakte os pd 3916 5000
Influenz aa Synytoemes l\,:x,n,, ajre \c‘rlw’ OG FEanyy,

ok e~ Aung athed og Migrane. hovd Pilne
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Kan du lgfte genstande
fra hugsiddende stilling?

ONej ®Ja

Kan du lgfte noget
over skulderhgjde?

Hojre arm: [l Nej MJa
Venstre arm: [ Nej HJa

Hvor tung en genstand
er du | stand til at lofte?

Hojre arm: | O kg.

Venstre arm: 10 .

Spoergsmél 2

A

Er der huslige ggremal, du
er forhindret | at udfere?

O Nej ®la

Er der personlig hygiejne,
du er forhindret i at udfore?

KNej OJa

Er du forhindret | at udfere
fritidsaktiviteter, som du kunne
udfere for sygdommen?

ONej BJa

Er du forhindret i at udfere
erhvervsaktiviteter, som du
kunne udfere for sygdommen?

O Nej Ja

Har du daglige gener?
O Nej 3a

Har du dage uden gener?

JENej O)da

Har du indlaerings-
eller koncentrationsbesvaer

ONej Sa

103805

Hvis ja, hvilke genstande og | hvilket omfang?
Hor samme Shyke Som indin Suodommeh

Hvis du kun kan | begraenset omfang bedes du uddybe

Eksempler pd, hvad du kunne lofte for sygdommen:

Tingen fouskel pa far oy efles

Forskellen ev jeg far ledsmerder med 9:7&9;9/
Eksempler pd, hvad du kunne Igfte efter sygdommen:

_— -

vis ja, hvilke?
';Msvja kch:, Shar for de fyside akdivideler,
6 det e bedasler Unedvendig) - Skal

cdpg i Slrere  mine Kyafler,
Hvis ja, hvilke?

Hvis ja, hvilke?

\ab og sylede fedbold ~ ken hagst lobe.
23 yom | day ¢g ded ohver ekshra gere
Hvis ja, hvilke?

g ransdthgen ¥ rimart ’\"ld men »st\k.:
S entegelses V\\?ogs& &agmns{c mig

Hvis ja, hvilke?
F:&: o:lu-es fadedtr 09 ex krenisic ot

Hvis ja, hvor ofte?

Hvis ja, hvordan og hvornar oplever du generne?

Trathed s ger Jeg9 (kke ko konantree
Mig. Socde el egze samver
ex 09sa Svart for mig, 09 ger
Y\Mc) (il/g'}ro\ Aract
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Er du folsom overfor lys?

S Nej Cla

Er du folsom overfor staj?
E(Nej Oz

Lider du af svimmelhed?
#Nej Ola

Er dit humer andret?
O Nej §Ja

Er din spvnrytme aendret?
DO Nej $oa

Sporgsmél 3

A

Er du nedsaget til at tage
medicin efter sygdommen?

O Nej 3Ja

Har dit medicinforbrug effekt
pa de navnte funktions-
begraensninger?

O Nej XJa

Eventuel uddybning af svar

De} vighgsde  for ol kunne fungerer optimalt er

Thumindn + ?Ahodnl
Ateve stetin

Hvis ja, | hvilket omfang?

103805

Hvis ja, hvordan og hvornar oplever du generne?
Hvis ja, hvordan og hvorndr oplever du generne?
Hvis ja, hvordan og hvornar oplever du generne?

Hvis ja, hvordan og hvornar oplever du generne?
Nac _ch presser mine dagc 4er megest,

-&r ; Svart ved od Stjlc i+ Aednjes
HVis ja, \';?rdan og hvornar oplever du generne?

Hawr bn.g .@r en daj\g M\c\&-‘gs‘ur o9
mMindat ¥ Ainme( om N

Hvis ja, hvilken medicin og i hvilket omfang?

Azatoprin Mylan (_Bmml) 150 mg Aeglest
Alendronet |

Fomg - Ugetly

AaghagY fexr Spover
4o my dag lig

Loscwtankalium 160 mg  Aegligt

Specte Azedicprin har giert Teg

bonon .Funguu fi'. nuwaitends. npivea

shrdkdor ) e \'\VUc\i\ﬁ. Kon de fleste ’\"hﬂl 0q

er Noget \;19-\9* Kan g Ac“aje., 3é& Kraver

ded bae mere Wwile o9 Tro &ﬁa—@rbw& |

Det fremgar af erklaering om erhvervsevne af 23/9 2024:

A

1. Arbejde og frivilligt arbejde

Hvad er din arbejdsmaessige
status?

EI Jeg er blevet raskmeldt

EI leg arbejder i et job p3 ordineere vilkar
Jeg arbejder i at flaksjob

EI Jeg har skiftet job siden sidste opfelgning
EI Jeg er ledig fleksjobber

EI Jeg arbejder ikke

pcpt
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Hvis du er i arbejde, s3 angiv

antal timer ugantligt <

Hvis du har fhet et nyt job/Neksjob beder vi dig vedizgge kopi
af kontrakten
Hvis du er i arbejde, hvordan 3 dage af hver 3 timer

fordeler din arbejdstid sig pa en
almindelig uge?

B Har du et bijob? Nej []3a
€ Har du selvstéendig virksomhed? [X]nej [1a

o Deltager du i frivilligt arbejde, Mej DJE
bestyrelsesarbejde aller
lignende?

2. Sygdom og gener

A Har din helbredstilstand []32g har fiet det bedre
geéndret sig siden sidste .
opfalgning? Ingen &ndringer

|:| Jeg har fast det vaerre

Beskriv dine symptomer og Bide og men kan holde til det samme siden sidste
gener opfelgning

B Har du siden sidste opfelgning D Nej Ja
faet nye sygdomme eller

skader, der har indflydelse pd

dit funktionsniveau?
Jeg har faet problemer med vejrtreekning og bliver hurtig
haes eller mister helt stemmen, hvis jeg anstrengar min

Hvis ja, beskriv dine nye e e e

symptomer og gener, og
hvornar de er opstiet:

Det fremgar fra udtalelse af selskabets lsegekonsulent:

"1. Hvad er diagnosen pa forsikredes gener
GPA (Granulomatose med polyangiitis Wegener), en alvorlig bindevaevssygdom med kronisk in-
flammation

2. Hvis du isoleret set skal forholde dig til det laegelige materiale i sagen, taler det for eller imod
et EET pa mindst 50 % er sandsynligt?

Ja, det ggr det. Sygdommen er som sagt alvorlig, ofte med et sveert forlgb. Der er typisk sveer pa-
virkning af luftvejsslimhinder (isaer naese og bihuler, men indimellem ogsa selve lungerne), nyrer
(hvor der kan vaere nyresvigt), led (med ledhaevelser og smerter) og andre organer (hjerte, kreds-
Igb, mave-tarm, nervesystem). Ved moderne behandling er prognosen markant forbedret, men et
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alvorligt forlgb kan stadig ses. Typisk er der livslangt skorpedannelse i naesen. Herudover ofte dag-
lige symptomeri form af treethed og ledsmerter.

3. Hvis du udelukkende skal forholde dig til det laegelige materiale i sagen, er der sa en sam-
menhzeng mellem diagnose og de fglger forsikrede selv beskriver?

Ja det er min vurdering. Han skriver jo at han kan det meste, og har samme styrke som fg@r syg-
dommen. Sygdommen er bragt i ro/remission pa fgrst hgjdosis prednisolon, siden sendoxan (cyk-
lofosfamid), og som langtids-vedligeholdelse imurel (azathioprin). Sendoxan og imurel er immun-
supprimmerende kemoterapeutika. Spgrgsmalet er om hans sygdom er i fuld remission. Det er
den nappe helt. Han har stadig tendens til skorpedannelse i naesen og naseblgdning, og han har
tiltagende funktionsdyspng (andengd) og haeshed, hvor der laegeligt overvejes om det er udtryk
for aktivitet eller fglger. Har belastningsrelaterede smerter i ankler, handled, fgdder, men ingen
havelser. Hans nyrefunktion har i hele forlgbet heldigvis vaeret upavirket. Han kan det samme
som f@r sygdommen, men har traethed og konventrationsbesvaer, og dette samt ledsmerter for-
veerres ved aktivitet l&engere end f eks stand/gang nogle timer. Dette synes velbegrundet i syg-
dommens naturhistorie.

4. Er der overensstemmelse mellem de indhentede lzegelige oplysninger, forsikredes egne kla-
ger og de undersggelser/ observation er/video der foreligger? Beskriv bade over-og uoverens-
stemmelser, samt hvordan disse haenger ssmmen med den oplyste funktionsnedsattelse.

Her kommer sa misforholdet. Han skriver i Erklaering om erhvervsevne at han (ud over sit flexjob 3
x 3 t ugl med at ...) ikke har noget bijob, ikke har selvstaendig virksomhed og ikke deltager i frivilligt
arbejde. Jeg kan ikke vurdere om hans fotoarbejde udfgres for honorar, og jeg ved ikke om hans
virksomhed, ... er cvr-registreret. Men i betragtning af mangden af aktiviteter, antallet af postede
fotos, antallet og laengden af festivals han har fotograferet ved, arbejde med at redigere og poste
billedfiler, skrivning af anmeldelser, sa er det oplagt at der ma vaere anvendt betydelig tid ud over
hans 3 x 3 t ugl flexjob og ud over hvad han angiver at kunne.

5. Vil en person med de gener som beskrives i det leegelige materiale m.v., kunne udfgre de be-
vaegelser/funktioner som ses pa videooptagelserne?

Der ikke min vurdering at de aktiviteter man ser pa de forelagte videoer er uforenelige med det
han skriver at kunne. Han skriver jo at han kan alt hvad han kunne fgr han blev syg, at han har
samme styrke, og at det er tiden og varigheden af aktiviteterne der er det belastende. Pa en god
dag, hvor hans ledgener er beskedne, teenker jeg at han godt vil kunne ggre det man ser pa de fo-
relagte videoer.

7. Pa baggrund af de samlede oplysninger i sagen, herunder ogsa internetundersggelse og vi-
deoklip, mener du s3, at der foreligger et EET pa mindst 50 %?

Dette er vanskeligt at svare pa. Formentligt har han i en del af forlgbet haft et EET pa mindst 50%.
Jeg synes at hans fotoaktivitet (ud over de 3x3 t flexjob) nu dokumenterer at han ikke aktuelt har
et faktisk EET pa mindst 50%."

Det fremgar af redeggrelse fra klageren:

"Jeg har aldrig haft til hensigt at skjule eller komme med forkerte oplysninger. Har set mit foto
som hobby, og en mulighed for at komme ud af sygdomsskyggen. Bade for mit eget mentale, men
ogsa for ikke kun vaere ham 'den syge'.
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Har ikke som udgangspunkt tjent penge pa min hobby, og derfor ogsa den store alsidighed i mine
motiver efter hvilke muligheder jeg har faet. Jeg har efter jeg blev syg haft meget sveert ved at
overskue sociale samvaer, som traetter mig meget. Men nar jeg oplever igennem mit kamera giver
det den distance, og g@r jeg har et minium af personlige kontakter.

Jeg har set det som hobby og ulgnnet job for mange forskellige, sa har ikke taenkt pa det som fri-
villigarbejde. De fakturaer jeg har lavet er langt under professionelle priser, og har ikke vaeret for
at tjene penge, men kunne kgbe nyt udstyr og fair nar det ikke har vaeret for nogen jeg kender. Vil
helst lave ulgnnet arbejde, da jeg er meget mere afslappet og fjerner forventningerne.

1 2020 har jeg lavet 2 fakturaer pa i alt 2.000,- kr

1 2021 har jeg lavet 4 fakturaer pa i alt 4.600,- kr

1 2022 har jeg lavet 3 fakturaer pa i alt 3.000,- kr

1 2023 har jeg lavet 10 fakturaer pa i alt 21.350,- kr (3.000,- kr var en bgde til et firma)

| 2024 har jeg lavet 16 fakturaer pa i alt 29.814, 19 kr (2 jobs pa festival)"

Det fremgar af forsikringsbetingelserne:

"Tab af erhvervsevnen indebaerer at forsikrede pa grund af sygdom eller ulykkestilfeelde ikke len-
gere er i stand til at tjene mere end enten % eller 1/3 af hvad der i samme egn er almindeligt for
fuldt arbejdsdygtige personer med tilsvarende uddannelse og alder. Ved vurderingen tager Skan-
dia hensyn til forsikredes nuvaerende tilstand, uddannelse og tidligere beskzeftigelse."

Internetfund er forelagt neevnet.

Naevnet udtaler:

Klageren, som er fgdt i 1970'erne, blev i 2012 sygemeldt pa grund af sygdommen Wegeners
Granulomatose (bindevaevssygdom). Klageren blev i december 2013 visiteret til fleksjob 12 ti-
mer om ugen og blev ansat i et fleksjob med 9 timer om ugen. Klageren blev pa grund af virk-
somhedens salg opsagt med fratraaden den 30/9 2019. Han blev 1/10 2019 ansat i et nyt fleks-

job 9 timer om ugen.

Selskabet har ydet deekning fra 1/2 2012 til 1/3 2025, hvor selskabet har vurderet, at klageren
ikke laengere er berettiget til ydelser eller praemiefritagelse, idet han ikke lsengere har et gene-
relt erhvervsevnetab pa 50 %. Selskabet har pr. 1/2 2025 ophaevet erhvervsevnetabsforsikrin-
gen og fremsat et tilbagebetalingskrav pa 77.284,52 kr. for perioden 1/9 2024 til 31/3 2025.

Selskabet har fremlagt internetfund, som viser, at klageren har aktiviteter med fotografering,
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hvor han blandt andet tager professionelt udseende portrzaetfotos og foto af koncerter, festivals
og lignende. Klageren gnsker, at selskabet tilpligtes at genoptage udbetalingen af Igbende er-
hvervsudygtighedsforsikring og bevilge praemiefritagelse. Klageren gnsker, at navnet fastslar,

at selskabet ikke er berettiget at kreeve tilbagebetaling af udbetalte ydelser.

Selskabet har anfgrt, at klageren ikke har godtgjort, at hans generelle erhvervsevne er nedsat i
dakningsberettigende grad, og at der i det nyeste leegelige materiale ikke er laegefaglige holde-
punkter for, at klagerens generelle erhvervsevne er nedsat med halvdelen. Selskabet har anfgrt,
at der er udtalt diskrepans mellem det af klageren oplyste om sine helbreds- og funktionsmaes-
sige forhold og selskabets internetundersggelser. Der er indtradt bedring af klagerens funkti-
onsevne. Klageren kan deltage i festivaler, koncerter, sportskampe med mere, hvilket star i kon-
trast til, at han kun kan arbejde 9 timer om ugen i fleksjob pa grund af udtalt traethed og gener
fra kroppen i form af haevelser og ledgigtsmerter. Selskabet har anfgrt, at klageren vaesentligt
har tilsidesat sine kontraktretlige forpligtelser, herunder den loyale samarbejds- og oplysnings-
pligt, idet han har forsgmt sin forpligtelse til at give selskabet sandfaerdige oplysninger om ned-

seettelsen af sin erhvervsevne og karakteren af hans gener og helbredstilstand.

Klageren har anfgrt, at fotografering er hans hobby, og at det kun i begraeenset omgang har givet
ham indtaegter, som er blevet modregnet i fleksjobsydelsen. Selskabet har ikke dokumenteret,
at hans fritidsbeskaeftigelse har et sadant omfang, at det kan transformeres til arbejde. Hvis
fotohobbyen skal transformeres til arbejdstid, sa er klagerens hobby ikke af et sadant omfang,
at han derved vil kunne komme op pa at arbejde halv tid. Klageren har anfgrt, at han har mod-
taget ydelser fra selskabet i god tro. Klageren har i forhold til fotografering af koncerter alene
taget fotos af de fgrste 2-3 numre, hvorfor der alene er tale om, at han har staet i 15-20 minut-
ter i forbindelse med, at der er taget fotos. Klageren har anfgrt, at det er tilladt at have en hob-
by ved siden af et fleksjob. Klageren har anfgrt, at han ikke har givet forkerte oplysninger til

selskabet.
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Det fremgar af journalnotat af 20/9 2024 fra reumatologisk ambulatorium: "Aktuelt: @NH:
Skorpedannelse stort set det samme og uandret let tendens til naeseblgdning nar store skorper
Igsner sig. Slimhinden kan blive irriteret ved skylning. Skyller hver 2. dag med saltvand. Tilta-
gende haeshed det sidste ar, nu allerede ved almindelig snak. Lunger: Tiltagende funktions-
dyspng gennem det sidste ar. Tidligere teenkt, at det var pga. konditionen. Har forsggt at Igbe
de sidste par maneder men har haft besvaer ift. dyspngen. Ingen hoste eller opspyt. Ryger ikke.
@jne: Ingen redme eller smerter. Led: Uaendrede belastningsrelaterede smerter iszer i ankler og
handled. Har altid smerter i fedderne men det er uaendret. Om aftenen kan han opleve ledhae-
velser efter gature/Ilgb. Hud: Kan fa hvide knopper pa haenderne, men ingen klge. Ingen anden
udslaet. PNS/ CNS : Ingen fgleforstyrrelser eller kraftnedsattelser. Nyrer: Ingen blodig urin eller
skummende urin. Alment: Lidt bedring i traethedstendens igennem arene. Derfor frustrerende

for ham ikke at kunne Igbe pga. dyspngen. God kraft. Fin appetit og ingen vaegttab".

Det fremgar af funktionsskema af 23/9 2024, at klageren har oplyst, at han kan "klare det me-
ste med tidsbegraensninger og spgrgsmal om "pris". Traethed og manglende stgrste gene — der-
naest er det gigt smerter i led og fgdder. Ved at presse mig selv for hardt, far jeg straks influenza
symptomer. Naese, gjne lgber og rammes af tung traethed og migraene hovedpine". Klageren
har videre oplyst, at "treetheden ggr jeg ikke kan koncentrere mig. Sociale samvaer er ogsa

sveert for mig, og ggr mig ekstra traet".

Det fremgar af erklaering om erhvervsevne af 23/9 2024, at klageren har oplyst, at han arbejder
9 timer om ugen i et fleksjob fordelt pa 3 dage, at han ikke har et bijob eller selvstaendig virk-
somhed, og at han ikke udfgrer "frivilligt arbejde, bestyrelsesarbejde eller lignende". Klageren
har oplyst, at det ikke er nogen andringer siden sidste opfglgning, men at han har faet "pro-
blemer med vejrtraekning og bliver hurtigt haes eller mister helt stemmen, hvis jeg anstrenger

min stemme for laenge pa en dag".

Det fremgar fra udtalelse af selskabets leegekonsulent: "2. Hvis du isoleret set skal forholde dig

til det legelige materiale i sagen, taler det for eller imod et EET pa mindst 50 % er sandsyn-
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ligt? Ja, det g@r det. Sygdommen er som sagt alvorlig, ofte med et sveert forlgb. Der er typisk
svaer pavirkning af luftvejsslimhinder (iseer naese og bihuler, men indimellem ogsa selve lunger-
ne), nyrer (hvor der kan vaere nyresvigt), led (med ledhaevelser og smerter) og andre organer
(hjerte, kredslgb, mave-tarm, nervesystem) ... 3. Hvis du udelukkende skal forholde dig til det
legelige materiale i sagen, er der sa en sammenhang mellem diagnose og de fglger forsikre-
de selv beskriver? Ja det er min vurdering. Han skriver jo at han kan det meste, og har samme
styrke som fgr sygdommen. Sygdommen er bragt i ro/remission pa fgrst hgjdosis prednisolon,
siden sendoxan (cyklofosfamid), og som langtidsvedligeholdelse imurel (azathioprin). Sendoxan
og imurel er immunsupprimmerende kemoterapeutika. Spgrgsmalet er om hans sygdom er i
fuld remission. Det er den naeppe helt ... Han kan det samme som fgr sygdommen, men har
treethed og konventrationsbesvaer, og dette samt ledsmerter forvaerres ved aktivitet laengere
end f eks stand/gang nogle timer. Dette synes velbegrundet i sygdommens naturhistorie. 4. Er
der overensstemmelse mellem de indhentede laegelige oplysninger, forsikredes egne klager
og de undersggelser/ observation er/video der foreligger? Beskriv bade over-og uoverens-
stemmelser, samt hvordan disse hanger sammen med den oplyste funktionsnedszettelse.
Her kommer sa misforholdet. Han skriver i Erkleering om erhvervsevne at han (ud over sit
flexjob 3 x 3 t ugl med at ...) ikke har noget bijob, ikke har selvstaendig virksomhed og ikke del-
tager i frivilligt arbejde. Jeg kan ikke vurdere om hans fotoarbejde udfgres for honorar, og jeg
ved ikke om hans virksomhed, ... er cvr-registreret. Men i betragtning af maengden af aktivite-
ter, antallet af postede fotos, antallet og leengden af festivals han har fotograferet ved, arbejde
med at redigere og poste billedfiler, skrivning af anmeldelser, sa er det oplagt at der ma vaere
anvendt betydelig tid ud over hans 3 x 3 t ugl flexjob og ud over hvad han angiver at kunne. 5.
Vil en person med de gener som beskrives i det laegelige materiale m.v., kunne udfgre de be-
vaegelser/funktioner som ses pa videooptagelserne? Der ikke min vurdering at de aktiviteter
man ser pa de forelagte videoer er uforenelige med det han skriver at kunne. Han skriver jo at
han kan alt hvad han kunne fgr han blev syg, at han har samme styrke, og at det er tiden og
varigheden af aktiviteterne der er det belastende. Pa en god dag, hvor hans ledgener er be-
skedne, taenker jeg at han godt vil kunne ggre det man ser pa de forelagte videoer ... 7. Pa bag-

grund af de samlede oplysninger i sagen, herunder ogsa internetundersggelse og videoklip,
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mener du s3, at der foreligger et EET pa mindst 50 %? Dette er vanskeligt at svare pa. Forment-
ligt har han i en del af forlgbet haft et EET pa mindst 50%. Jeg synes at hans fotoaktivitet (ud

over de 3x3 t flexjob) nu dokumenterer at han ikke aktuelt har et faktisk EET pa mindst 50%."

Det fremgar af forsikringsbetingelserne, at "tab af erhvervsevnen indebzerer at forsikrede pa
grund af sygdom eller ulykkestilfelde ikke laengere er i stand til at tjene mere end enten % eller
1/3 af hvad der i samme egn er almindeligt for fuldt arbejdsdygtige personer med tilsvarende
uddannelse og alder. Ved vurderingen tager Skandia hensyn til forsikredes nuvaerende tilstand,

uddannelse og tidligere beskaeftigelse".

Naevnet bemaerker, at de oplysninger, som er fremkommet i forbindelse med selskabets inter-
netfund, er af en sadan karakter, at selskabet efter naevnets vurdering har haft et sadant mis-
tankegrundlag, at selskabet kunne have besluttet at iveerksaette observation af klageren for
derved at fremskaffe et bevisgrundlag, som ma antages at kunne have givet naeevnet bedre mu-

lighed for at vurdere klagerens reelle aktivitetsniveau.

Efter en gennemgang af sagen finder naevnet, at sagen er af en sadan karakter, at den ma afgg-
res af domstolene, hvor der kan afgives partsforklaringer, hvor der kan afthgres vidner, og hvor
der eventuelt kan indhentes flere lzegelige vurderinger af klagerens helbredstilstand, herunder
eventuelt en udtalelse fra Retsleegeradet. Det fglger af naevnets vedtaegters § 4, stk. 3, nr. 3, at

naevnet ma afvise at afggre sagen.

Naevnet har pa den ene side lagt vaegt pa, at det laegelige materiale i sagen isoleret set taler for,
at et erhvervsevnetab pa mindst 50 % er sandsynligt, og at de aktiviteter, man ser pa de fore-
lagte videoer, ifglge selskabets lzegekonsulent ikke "er uforenelige med det [klageren] skriver at
kunne. Han skriver jo at han kan alt hvad han kunne fgr han blev syg, at han har samme styrke,
og at det er tiden og varigheden af aktiviteterne der er det belastende. P4 en god dag, hvor
hans ledgener er beskedne, teenker jeg at han godt vil kunne ggre det man ser pa de forelagte

videoer".
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Naevnet har pa den anden side lagt vaegt pa, at klageren burde have oplyst om sin fotoaktivitet
ved besvarelsen af funktionsskemaet af 23/9 2024, og at det — som sagen foreligger oplyst —
ikke er muligt pa skriftligt grundlag at fastsla, om klageren reelt vil vaere i stand til at arbejde

halv tid eller derover.
Som fglge heraf

bestemmes:

Navnet kan ikke afggre sagen.

Klagegebyret tilbagebetales.
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