Ankenasevnet

for

Forsikring

Den 26. august 2026 blev i sag nr. 104607:

XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
XXXXXXXXXXXXXXXX
XXXXXXXXXXXXXXX

mod

Thisted Forsikring A/S
Thyparken 16
7700 Thisted

afsagt

kendelse:

Forsikringstageren har ulykkesforsikring. | klageskema af 28/10 2025 til naevnet har klageren

bl.a. anfgrt:

"D. 26-08-2024 blev jeg pakegrt af en bilist pa en Igbetur. Thisted Forsikring har afvist min forsik-
ringssag, hvorimod [ulykkesforsikringsselskab2] har anerkendt, at ulykken er omfattet af forsikrin-
gen (se vedhaftede afggrelse).

Hvad vil du konkret opna hos selskabet?
Jeg gnsker at fa Thisted Forsikring til at anerkende min ret til forsikring pa lige fod med [ulykkes-
forsikringsselskab2]"

Selskabet har i brev af 20/11 2025 til naevnet bl.a. redegjort for sagsforlgbet og afggrelsen sale-

des:

"Den 30. august 2024 modtager selskabet en skadeanmeldelse fra klager, som er blevet pakgrt af
en bilist under en Igbetur den 26. august 2024.

Selskabet beder klager, ved brev af 2. september 2024, uddybe handelsesforlgbet.

Klager oplyser ved mail af 4. september 2024, at hun er uopmaerksom og ikke ser bilen, og Igber
ud, fgr hun far set sig for.

Pa baggrund af haendelsesforlgbet og oplysningerne i skadeanmeldelsen meddeler selskabet kla-
ger ved brev af 11. september 2024, at selskabet ikke kan tage andel i den anmeldte skade ud fra
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ulykkesforsikringsbetingelsernes undtagelsesbestemmelse omkring grov uagtsomhed. Selskabet
vurderer, at klagers adfaerd indebar en sa indlysende fare for den indtradte skade.

Den 16. september 2024 modtager selskabet en indsigelse fra klager, der ikke er enig i afggrelsen.
Klager mener ikke handleméaden kan karakteriseres som grov uagtsomhed og @gnsker deekning af
skaden under hendes ulykkesforsikring.

| lyset af klagers henvendelse genoptager selskabet sagsbehandlingen for at se pa sagen igen. Sel-
skabet beder klager oplyse, om skaden er anmeldt til bilens ansvarsforsikring samt oplyse, om der
er optaget politirapport i sagen.

Klager besvarer spgrgsmalene den 23. september 2024 og oplyser, at skaden ikke er anmeldt til
bilens ansvarsforsikring, da klager ikke har oplysninger pa bilisten. Politiet har optaget rapport i
sagen, og selskabet indhenter herefter politirapporten til brug for sagens vurdering.

Efter modtagelse af politirapporten fremsender selskabet brev af 5. november 2024 til klager.

Det fremgar af brevet, at selskabet fastholder afggrelsen og vurderingen i sagen. Selskabet laegger
vaegt pa, at der i politirapporten fremgar forklaring fra bilisten om, at der pludselig Igb en kvinde
over vejen, ligesom et vidne beskriver, at klager lgb ud foran bilistens bil uden at orientere sig.

Endvidere har klager selv oplyst til politiet, at klager ikke kiggede sig ordentligt for og Igb over ve-
jen.
Af politiets afhgringsrapport fremgar fglgende:

'‘Afhgrte forklarede at hun ikke kiggede sig ordentlig for og Igb over vejen. Med det samme blev
hun pdkgrt af en bil og havde meget ondt i kroppen. Adspurgt forklarede afhgrte, at hun ikke
standsede op, men forsatte sit Igb inden hun passerede vejen. Hun bar hgretelefoner og hgrte en
lydbog.'

Politiet har desuden vurderet, at bilisten ikke har gjort noget strafbart, og at han ikke havde mu-
lighed for at bremse inden sammenstgdet.

Selskabet henviser til forsikringsbetingelsernes pkt. 4.3 der undtager skade som skyldes forszetlige
eller groft uagtsomme handlinger eller undladelser.

Klager er forsat ikke enig i selskabets vurdering og fremsender klage til selskabet den 10. april
2025

Selskabets skadechef, som er en del af selskabets klageudvalg, inddrages herefter i sagen. Ved
brev af 26. maj 2025 besvarer skadechefen henvendelsen.

| brevet redeggres der for selskabets vurdering af de faktiske forhold omkring haendelsen, ligesom
der henvises til, hvad der kan udledes af praksis fra Ankenaevnet for Forsikring pa omradet.

Selskabet fastholder, at klagers adfaerd indebar en indlysende fare for den indtradte skade og at
haendelsen kan betragtes som grov uagtsomhed i henhold til forsikringsbetingelsernes forstand.
Dette ogsa ud fra de parametre Ankenaevnet for Forsikring historisk har lagt vaegt pa ved vurde-
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ringen af, om der er handlet groft uagtsomt, eksempelvis i sager hvor en vigepligt ikke er blevet
overholdt. Dette er blandt andet forhold som vejrforhold, vejstraekningen, parternes hastigheder,
afstande, udsyn og eventuelle strafferetlige sanktioner. Der henvises til, at der pa skadestidspunk-
tet var fine vejrforhold ifglge billederne fra politiet (lyst og tgrvejr), skadestedet er en lige og kort
vejstreekning, der var lav hastighed fra bilistens side i henhold til oplysningerne i politirapporten,
og ingen strafferetlige sanktioner mod bilisten.

Klageudvalget finder sdledes ikke anledning til at aendre selskabets vurdering, hvorfor afggrelsen
fastholdes, og der henvises til klagemuligheden ved Ankenaevnet for Forsikring.

Klager henvender sig herefter til Ankenavnet for forsikring.

Ved selskabets stillingtagen til sagen er der szerligt lagt veegt pa fglgende:

e Oplysningerne i politirapporten, herunder fra vidnet

e Det faktum, at politiets konklusion er, at bilisten ikke havde nogen chance for at bremse, fordi
klager Igber ud foran bilisten uden af orientere sig

e At uheldet ikke har medfgrt strafferetlige sanktioner for bilisten

e At der pa skadestidspunktet var fine vejrforhold

e Atderertale om en lige og kort vejstraekning

e At forsikringsbetingelsernes punkt 4.3 undtager skade der skyldes sikredes forsztlige eller
groft uagtsomme handlinger eller undladelser

Efter en fornyet gennemgang af sagen, skal selskabet meddele, at vi fastholder vores afggrelse i
sagen.

Oplysningerne i politirapporten understgtter forklaringen om, at klager ikke ser sig for og lgber di-
rekte ud foran bilisten. Dette bevidnes bade af bilisten og vidnet, hvilket faktuelt ma leegges til
grund.

Klager har siden den 2. oktober 2016 vaeret omfattet af en ulykkesforsikring i selskabet.

Af forsikringsbetingelsernes punkt 3. fremgar det, at forsikringen daekker ulykkestilfselde hvorved
forstas en pludselig haendelse, der forvolder personskade.

Af forsikringsbetingelsernes punkt 4.3 fremgar det imidlertid, at forsikringen ikke daekker grov
uagtsomhed, forszet, alkohol og slagsmal. Er skaden opstaet under de naevnte omstaendigheder,
bortfalder den personlige ret til erstatning.

Af Forsikringsaftalelovens§ 18, stk. 2 fremgar fglgende: 'Har han (forsikrede) fremkaldt forsik-
ringsbegivenheden ved en uagtsomhed, der under de foreliggende omstandigheder ma betegnes
som grov, skal det under hensyn til skyldgraden og omstaendighederne i gvrigt afggres, om er-
statning skal ydes og i bekraeftende fald med hvilket belgb'

Da selskabet i de gaeldende forsikringsbetingelser, som gengivet ovenfor, har forbeholdt sig fuld-
steendig ansvarsfrihed ved grov uagtsomhed, vil erstatning saledes bortfalde, safremt ulykkestil-
feeldet er fremkaldt ved en uagtsomhed, der ma betegnes som grov.
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Klager har ved sin adfaerd tilsidesat hensyn til trafiksikkerheden ved at Igbe ud pa vejen uden at
orientere sig fgrst, og det ma betragtes som groft uagtsomt, da det har indebaret en indlysende
fare for en skade som den skete.

Der blev ikke konstateret andre forhold, end de ovennaevnte fra klagers side, der kan tilskrives
uheldet.

I henhold til forsikringsbetingelsernes pkt. 4.3 sadvel som forsikringsaftalelovens § 18, stk. 2, daek-
ker forsikringen ikke skade, der skyldes den forsikredes groft uagtsomme handlinger eller undla-
delser. Selskabet finder ikke anledning til at eendre vores vurdering."

Klageren har i kommentar af 13/4 2026 til naevnet bl.a. anfgrt:

"Jeg vil gerne tilfgje, at jeg fastholder, at haendelsen ikke kan karakteriseres som grov uagtsom-
hed, og jeg er derfor uenig i selskabets vurdering og afvisning af daekning. Thisted Forsikring skri-
ver at jeg var uopmarksom i uhelds gjeblikket — Jeg mener at der imidlertid tale om en kortvarig
opmarksomhedsfejl i en almindelig trafiksituation — ikke en handling, hvor jeg bevidst tilsidesatte
en abenlys og naerliggende fare.

Jeg bemaerker desuden, at vurderingen i politirapporten primaert vedrgrer skyldsspgrgsmalet i
forhold til bilisten, og ikke ngdvendigvis om min adfeerd opfylder den juridiske taerskel for grov
uagtsomhed i forsikringsretlig forstand. Efter min opfattelse er der tale om almindelig uagtsom-
hed, som netop er en risiko, en ulykkesforsikring skal deekke. Derudover vil jeg gerne papege af bi-
len der pakgrte mig kgrte omkring 50 km/t i en 40 km/t zone. Jf. politirapporten har fgreren selv
udtalt at han nok kgrte 45 km/t, imens et vidne fortaeller at han nok har kgrt 50-55 km/t. Derud-
over skriver politiet at kgretgjet var en lavtliggende [bil] sa bilen kan have vaeret skjult bag andre
parkerede biler, som en grund til hvorfor jeg ikke sa kgretgjet i tide. Derudover har jeg uploadet
dokumentation for erstatning fra modpartens forsikring ogsa."

Selskabet har i brev af 23/4 2025til naeevnet bl.a. anfgrt:

"Vi fastholder, at klagers adfzaerd indebar en indlysende fare for den indtradte skade, og at haen-
delsen kan betragtes som grov uagtsomhed i henhold til forsikringsbetingelsernes forstand.

Vi henviser i det hele til vores brev af 20. november 2025.

Klager har vedhaeftet afggrelse fra bilistens ansvarsforsikring, som haefter for personskaden uan-
set hvem, der baerer skylden for uheldet. Der er tale om objektivt ansvar. Det fremgar dog af afgg-
relsen, at ansvarsselskabet har nedsat erstatningen med 1/3.

Begrundelsen for nedsaettelsen fremgar ikke af afggrelsen, men selskabet formoder at nedsaettel-
sen er sket i henhold til Feerdselslovens § 101, stk. 2 hvoraf fremgar, at erstatningen for person-
skade eller tab af forsgger kan nedszettes eller bortfalde hvis skadelidte eller afdgde forsaetligt har
medvirket til skaden. Erstatningen kan endvidere nedsattes og i seerlige tilfelde bortfalde, hvis
skadelidte eller afdgde ved grov uagtsomhed har medvirket til skaden.
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| henhold til forarbejderne til loven er det ikke enhver grov uagtsomhed fra skadelidtes side, der
kan fgre til nedsaettelse af erstatningen. Der skal vaere tale om meget grov uagtsomhed.

Ansvarsselskabet har saledes ogsa vurderet, at klager har handlet groft uagtsom i forbindelse med
skaden, og endda i meget hgj grad.

Afggrelsen fra ansvarsselskabet understgtter selskabets vurdering af skadelidtes adfzerd, og da
selskabet i de geeldende forsikringsbetingelser, som tidligere gengivet overfor Ankenavnet, har
forbeholdt sig fuldsteendig ansvarsfrihed ved grov uagtsomhed, er skaden undtaget i henhold til
forsikringsbetingelserne."

Naevnet har faet forelagt bilag fra sagen, hvoraf nogle gengives nedenfor. Af politiets anmeldel-
sesrapport af 30/8 2024 fremgar bl.a.:

"[fgreren] af personbil ... ad ... ved krydset med ... Igb klageren, der var pa Igbetur over ... fra vest
mod @st ind foran [fgreren].

Fgre Tart Sigtforhold Sigtbart (sigt over 100 m) Lysforhold Dagslys Vejrforhold Ingen nedbgr Til-
ladt hastighed 40 km/t Byzoneomrade Ja Randbebyggelse Beboelseskvarter med etageejendom-
me

[fgreren] fremviste gyldigt k@rekort. Alkoholmetertest og narkotest foretaget med negativ resul-

tatet. Han blev sk@gnnet pavirket af situationen men egnet til afhgring. [féreren] forklarede kort, at
han kom kgrende syd af ... Ved krydset med ... kom en kvinde pludselig Igbende ud foran ham.
Han ndede kun at klodse bremsen hvorefter han pakgrte hende pa hgjre ide. Hende hoved ramte
forruden der knuste

Vidnet forklarede kort at han holdt parkeret ved ... ved udmundingen til ... Han bemaerkede, at
[foreren] klodsede bremsen, hvorefter han pakgrte en kvinde der Igb ud foran uden at orientere-
de sig. Hun bar hgretelefoner

Ulykkesstedet er krydset ... Stedet er inden for taettere bebygget omrade.
Vest for krydset er der en park, hvorfra en asfalteret sti slutter.

Fotomappe vedlagt

Rids vedlagt

Fortsat fredag den 30. august 2024.

[klageren] kontaktet. Hun var fortsat indlagt ... brud pa hgjre larben og venstre skinneben. Hun
blev skgnnet egnet til afthgring.

[klageren] forklarede kort, at hun Igb med musik. Hun krydsede vejen og sa ikke personbilen fgr
det var for sent. Hun standsede ikke op."

Af politiets afhgringsrapport af 26/8 2024 med [fgreren] fremgar bl.a.:

"[fgreren] forklarede, at han kom k@grende mod syd ad ... [f@reren] forklarede, at han kgrte cirka.
45 km/t. Kort inden krydset med ... Igb en kvinde pludselig over vejen fra ... [fereren] klodsede
bremsen og drejede en smule til venstre. [fgreren] kunne dog pa ingen mader na at reagere. [fg-
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reren] pakgrte kvinden pa hgjre side af kofangeren. Hendes hoved ramte forruden der knuste.
[fgreren] standsede med det samme og gik ud for at tilse kvinden. Der kom med det samme flere
personer til stedet. Adspurgt forklarede [fgreren] at han ikke sa hende inden uheldet Han blev ik-
ke bleendet af solen der var imod ham."

Af politiets afhgringsrapport af 26/8 2024 med [vidne] fremgar bl.a.:

"[vidnet] forklarede, at han holdt i en lastbil pa ... ved udmundingen til ... da han sa [bilfgreren]s
bil, en sort lavtliggende [bil], der kom kgrende i sydlig retning pa ... Da [fgreren]s bil havde passe-
ret kgrte [vidnet] ud bag ved [bilfgreren]s bil. [vidnet] forklarede, at da han kgrte bag ved [bilfgre-
ren]s bil klodsede [fgreren] pludselig bremsen, hvilket gjorde at bilen begyndte at dreje en smule
mod venstre, hvorefter [fgreren] pakgrte [klageren], der Igb ud foran [fgreren]s bil uden at orien-
tere sig, og sa havde hun hgretelefoner i grene.

Adspurgt forklarede [vidnet], at han var ca. 30-40 m bag ved [fgreren] da pakgrslen skete. Yderli-
gere forklarede han, at det lignede at [klageren] krydsede ind over et grent omrade og kom plud-
seligt ud foran en raekke biler. Adspurgt forklarede [vidnet], at [f@reren] nok have kaert 50-55 km/t
da pakegrslen skete."

Af politiets afhgringsrapport af 30/8 2024 med [klageren] fremgar bl.a.:

"[klageren] forklarede, at hun var ude og Igbe i ... Da [klageren] kom til ... Igb hun videre og kryd-
sede vejen. [klageren] forklarede, at hun ikke kiggede sig ordentlig for og Igb over vejen. Med det
samme blev hun pakegrt af en bil og havde meget ondt i kroppen. Adspurgt forklarede [klageren],
at hun ikke standsede op men fortsatte sit Igb inden hun passerede vejen. Hun bar hgretelefoner
og hgrte en lydbog."

Af skadeanmeldelse af 30/8 2024 fremgar bl.a.:

"Beskriv sa pracist og detaljeret som muligt, hvad der skete, da du kom til skade, herunder om
der skete noget usadvanligt eller uventet.
Jeg Igb ud fra ... og blev pakgrt af en bil, som kom fra venstre side pa ..."

Af selskabets brev af 2/9 2024 til klageren fremgar bl.a.:

"Jeg skal hermed vende tilbage vedr. skaden den 26.08.2024, idet jeg vil bede dig uddybe, hvad
der skete, da du bliver pakgrt af en bil. Hvordan og hvorfor sker skaden? Lgber du ud foran bilen,
eller hvad skyldes pakgrslen."

Af klagerens mail af 4/9 2024 til selskabet fremgar bl.a.:

"Ja, jeg er uopmaerksom og ser ikke bilen fgr det er for sent. Jeg Igber et sted, hvor der sjeldent
kommer biler fra venstre side, sa jeg Igber ud fgr jeg far set mig for."

Af politiets brev af 18/10 2024 til [fgreren] fremgar bl.a.:
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"Afggrelse i sagen, hvor du pakgrte en lgber den 26. august 2024 Jeg skriver til dig for at oplyse
dig om, at ... Politi har besluttet at standse efterforskningen om, at du den 26. august 2024 ca. kl.
12.40 pakgrte en Igber ved krydset mellem ... og ... i ...

Baggrunden for vores beslutning
Vi vurderer, at selv hvis efterforskningen fortszetter, vil det ikke fgre til, at du eller nogen anden
kan sigtes i sagen.

Vi har lagt vaegt p3, at du forklarede, at du kom kgrende mod syd ad ..., hvor du kgrte ca. 45 km/t.
Kort inden krydset med ... Igb en kvinde pludselig over vejen, hvor du klodsede bremsen og dreje-
de en smule til venstre, men du kunne ikke na at reagere og bremse i tide, hvorfor du pakgrte
hende. Du gik herefter ud for at se til hende.

[klageren] forklarede, at hun var ude at Igbe en turi ... Da hun kom til ... Ib hun videre og krydse-
de vejen, hvor hun i forbindelse hermed ikke orienterede sig ordentligt. Hun forklarede, at hun ik-
ke stoppede op og kiggede sig for, inden hun |lgb over vejen, mens hun Igb og hgrte lydbog i sine
hgretelefoner. Det er vores vurdering, at du ikke havde nogen mulighed for at na at bremse, in-
den du pakegrte Igberen, idet hun Igb over vejen, uden at orientere sig f@rst. Det er saledes vores
vurdering, at du ikke har begaet noget strafbart."

Af brev af 7/11 2024 fra klagerens [ulykkesforsikringsselskab2] til klageren fremgar bl.a.:

"Ulykkestilfeeldet er omfattet af forsikringen

Vi har modtaget anmeldelse af ulykkestilfaeldet den 26-august-2024, hvor du kom til skade med
venstre larben og hgjre skinneben. Ulykkestilfaeldet er omfattet af forsikringen. Vi ggr opmaerk-
som pa, at vi har anerkendt ulykkestilfaeldet ud fra de oplysninger, som du har givet os. Skulle dis-
se oplysninger senere vise sig at veere forkerte, eller hvis vi senere modtager (laegelige) oplysnin-
ger

som har betydning for din sag, kan det medfgre en andring i vores deekning af skaden."

Af klagerens mail af 10/4 2025 til selskabet fremgar bl.a.:

"Ulykken skete pa en kort og ikke saerligt trafikeret vej (ca. 183 meter lang fra svinget til neerme-
ste lyskryds), der i gvrigt er praeget af mange fodgaengere, da den fgrer ned til et friluftsbad. Der
holder ofte parkerede biler langs vejen, hvilket reducerer udsynet for bade bilister og fodgaenge-
re. Det er min klare opfattelse, at bilisten ikke har tilpasset sin kgrsel efter forholdene — og netop
dette burde ogsa indga i vurderingen af ansvar og skyldsgrad.

Jeg gnsker at understrege, at der ikke var tale om en bevidst eller risikabel handling fra min side.
Jeg var hverken pavirket af alkohol eller pa anden made uopmaerksom eller hensynslgs. Jeg havde
ikke set bilen, og det var bestemt ikke et forsgg pa at krydse vejen i sidste gjeblik. Jeg fulgte min
saedvanlige lgberute og agerede, som man med rimelighed kan forvente af en fodgaenger pa en
vej der i sa hgj grad er beferdet af fodgaengere pa ve;j til og fra ...

Begrebet 'grov uagtsomhed' kraever, efter geeldende praksis, en vaesentlig grad af hensynslgshed
eller ligegyldighed over for egen eller andres sikkerhed — noget jeg pa ingen made mener ggr sig
geeldende i mit tilfeelde.
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Jeg vil desuden gerne ggre opmaerksom pa, at jeg umiddelbart efter ulykken var i chok og staerkt
pavirket af situationen — bade fysisk og mentalt. | det gjeblik var jeg ikke i stand til at taenke klart
eller rationelt, og det har efterfglgende faet mig til at betvivle min egen feerden. Jeg kom i den
forbindelse til at udtrykke, at jeg 'ikke havde set mig for', hvilket ikke ngdvendigvis var en objektiv
beskrivelse af haendelsesforlgbet, men snarere et udtryk for den usikkerhed og skyldfglelse, jeg
oplevede i situationen. Derfor kan denne udtalelse ikke tillaegges afggrende veegt i vurderingen af,
om jeg har handlet groft uagtsomt."

Af brev af 27/8 2025 fra [fgreren]s motoransvarsforsikringsselskab fremgar bl.a.:

"Vi har indhentet en ortopaedkirurgisk specialleege-erklaering, og skadesagen har veeret forelagt
vores radgivende laegekonsulent. Kopi af erklaeringen vedlaegges til orientering. Godtggrelse for
varigt men | henhold til lov om erstatningsansvar § 4 har en skadelidt krav pa godtggrelse for va-
rigt mén, hvis skadens medicinske art og omfang og generne i den daglige personlige livsfgrelse
kan vurderes til 5 % eller derover. Pa baggrund af de oplysninger vi nu har i sagen, vurderer vi - ef-
ter samrad med selskabets laegekonsulent - at méngraden efter uheldet kan fastsaettes til samlet

skgnsmaessigt 5 %. ... Godtggrelsen for varigt mén er efter lov om erstatningsansvar § 4 opgjort
saledes: 5 % af 1.053.000 kr. 52.650 kr. Nedszaettelse svarende til 1/3 17.550 kr. Godtggrelse i alt
35.100 kr."

Af forsikringsbetingelserne fremgar bl.a.:

"4.3 Forsaet, grov uagtsomhed, beruselse m.m.
Forsikringen daekker ikke skade, der skyldes din/-e:

o forseaetlige eller groft uagtsomme handlinger eller undladelser

Er skaden opstaet under de ovenfor naevnte omstaendigheder, bortfalder den personlige ret til er-
statning."

Naevnet har faet forelagt fotografier af ulykkesstedet.

Naevnet udtaler:

Klageren kom den 26/8 2024 til skade under en Igbetur, da hun Igb over en vej og blev pakgrt
af en bilist. Selskabet har afvist daekning med henvisning til, at klageren har handlet groft uagt-

somt. Klageren gnsker daekning.

Klageren har anfgrt, at hendes ulykkesforsikringsselskab2 har anerkendt ulykken som dak-

ningsberettigende, hvorfor hun finder det besynderligt, at selskabet har afvist at yde daekning.
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Klageren har anfgrt, at der er tale om en kortvarig opmarksomhedsfejl i en almindelig trafiksi-
tuation — ikke en handling, hvor hun bevidst tilsidesatte en dbenlys og neerliggende fare. Klage-
ren har anfgrt, at politiets anmeldelsesrapport ikke kan bruges til en vurdering af, om hun har
handlet groft uagtsomt. Fgreren kgrte omkring 50 km/t i et omrade, hvor den tilladte hastighed
var 40 km/t. Klageren har anfgrt, at der ofte holder parkerede biler langs vejen, hvilket reduce-
rer udsynet for bade bilister og fodgaengere, at fgreren kgrte i en lavtliggende bil, hvilket er
arsagen til, at hun ikke bemaerkede kgretgjet i tide, og at fgrerens motoransvarsforsikring har

betalt erstatning til hende.

Selskabet har anfgrt, at klageren har forklaret, at hun var uopmaerksom og ikke fik set sig for,
inden hun Igb ud i krydset, og at det fremgar af et vidnets forklaring, at klageren Igb ud foran
bilen uden at orientere sig. Selskabet har anfgrt, at politiet ikke har rejst sigtelse overfor fgre-
ren, at bilisten ikke kgrte med hgj hastighed, og at der var fine vejrforhold. Selskabet har anfgrt,
at fgrerens motoransvarsforsikring har nedsat erstatningen med 1/3, og at nedsattelsen for-
modentlig er sket i medfgr af faerdselslovens § 101, stk. 2, hvoraf bl.a. fremgar, at erstatningen

for personskade kan nedsaettes, hvis skadelidte ved grov uagtsomhed har medvirket til skaden.

Det fremgar af politiets anmeldelsesrapport af 30/8 2024, at "Fgre Tgrt Sigtforhold Sigtbart
(sigt over 100 m) Lysforhold Dagslys Vejrforhold Ingen nedbgr Tilladt hastighed 40 km/t Byzo-
neomrade Ja Randbebyggelse Beboelseskvarter med etageejendomme ... Ulykkesstedet er kryd-
set ... stedet er inden for taettere bebygget omrade ... Fortsat fredag den 30. august 2024. ...
[klageren] forklarede kort, at hun Igb med musik. Hun krydsede vejen og sa ikke personbilen fgr

det var for sent. Hun standsede ikke op.".

Det fremgar af politiets afhgringsrapport af 26/8 2024, at "[fgreren] forklarede, at han kgrte
cirka. 45 km/t. Kort inden krydset med ... Igb en kvinde pludselig over vejen fra ... [fgreren]
klodsede bremsen og drejede en smule til venstre. [fgreren] kunne dog pa ingen mader na at
reagere. [fgreren] Adspurgt forklarede [fgreren] at han ikke s& hende inden uheldet. Han blev

ikke blaendet af solen der var imod ham.".
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Det fremgar af politiets afhgringsrapport af 26/8 2024, at da vidnet "kgrte bag ved [fgrerens] bil
klodsede [fgreren] pludselig bremsen, hvilket gjorde at bilen begyndte at dreje en smule mod
venstre, hvorefter [fgreren] pakgrte [klageren], der Igb ud foran [fgrerens] bil uden at orientere
sig, og sa havde hun hgretelefoner i grene ... Adspurgt forklarede [vidnet], at han var ca. 30-40
m bag ved [fgreren] da pakgrslen skete. Yderligere forklarede han, at det lignede at [klageren]

krydsede ind over et grgnt omrade og kom pludseligt ud foran en raekke biler".

Det fremgar af politiets afhgringsrapport af 30/8 2024, at "[klageren] forklarede, at hun ikke
kiggede sig ordentlig for og Igb over vejen. Med det samme blev hun pakgrt af en bil og havde
meget ondt i kroppen. Adspurgt forklarede [klageren], at hun ikke standsede op men fortsatte

sit Igb inden hun passerede vejen. Hun bar hgretelefoner og hgrte en lydbog.".

Det fremgar af klagerens mail af 4/9 2024 til selskabet, at "Ja, jeg er uopmaerksom og ser ikke
bilen fgr det er for sent. Jeg Igber et sted, hvor der sjeldent kommer biler fra venstre side, sa

jeg lgber ud for jeg far set mig for.".

Det fremgar af politiets brev af 18/10 2024 til fgreren, at efterforskningen standses, idet "vur-
derer, at selv hvis efterforskningen fortsaetter, vil det ikke fgre til, at du eller nogen anden kan

sigtes i sagen".
Det fremgar af klagerens mail af 10/4 2025 til selskabet, at "Jeg fulgte min saedvanlige lgberute
og agerede, som man med rimelighed kan forvente af en fodgeenger pa en vej der i sa hgj grad

er befaerdet af fodgaengere pa vej til og fra ...".

Det fremgar af forsikringsbetingelserne, at forsikringen ikke daekker "skade, der skyldes din/-e:

groft uagtsomme handlinger eller undladelser".

Naevnets flertal udtaler:
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Naevnets flertal bemaerker, at det er selskabet, der skal bevise, at klageren har handlet groft

uagtsomt.

Efter en gennemgang af sagen finder flertallet, at selskabet ikke har bevist, at klagerens adfaerd
har indebaret en sa indlysende fare for personskade, at klagerens adfaerd med rimelighed kan
betegnes som groft uagtsom. Selskabet skal derfor genoptage sagsbehandlingen og skal tage

stilling til klagerens krav.

Flertallet har blandt andet lagt veegt pa, at klageren har oplyst til politiet, at hun "ikke kiggede
sig ordentlig for og Igb over vejen". En sadan adfaerd er efter naevnets vurdering uagtsom, men
selskabet har ikke godtgjort, at klageren har udvist en sadan dadelvaerdig adfeerd, at dette kan

begrunde, at klagerens uopmaerksomhed under Igb betegnes som groft uagtsom.

Flertallet har ogsa lagt vaegt pa, at klageren har oplyst, at der ofte holder parkerede biler langs
vejen, hvilket reducerer udsynet for bilister og fodgaengere, og at skadevolderens bil var en
lavtliggende bil, hvorfor bilen kan have veeret skjult bag andre parkerede biler, hvilket kan vaere
medvirkende til, at klageren ikke sa bilen i tide. Det fremgar af politiets afhgringsrapport af
26/8 2024, at et vidne har oplyst, at skadevolderens bil var en lavtliggende bil, som pakegrte

klageren, der Igb ud foran bilen uden at orientere sig.
Det, som selskabet i gvrigt har anfgrt, kan ikke fgre til andet resultat.

Navnets mindretal udtaler:

Efter en gennemgang af sagen finder naevnets mindretal, at klagerens adfaerd har indebaret en
sa indlysende fare for personskade, at klagerens adfeerd ma betegnes som groft uagtsom. Min-

dretallet kan derfor ikke palaegge selskabet at betale erstatning til klageren.

Mindretallet har blandt andet lagt vaegt pa, at et vidne har forklaret, at fgreren af bilen pludse-

lig klodsede bremsen, idet klageren "lgb ud foran fgrerens bil uden at orientere sig .... det lig-
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nede at [klageren] krydsede ind over et grent omrade og kom pludseligt ud foran en raekke bi-

ler.".

Mindretallet har videre lagt vaegt p3, at fgreren har oplyst, at han kgrte cirka. 45 km/t, at klage-
ren pludselig Igb over vejen, at han klodsede bremsen, men at han pa ingen made kunne na at

reagere.

Mindretallet har ogsa lagt vaegt pa, at klageren har oplyst til politiet, at hun "ikke kiggede sig
ordentlig for og Igb over vejen. Med det samme blev hun pakert af en bil ... Adspurgt forklarede
[klageren], at hun ikke standsede op men fortsatte sit Igb inden hun passerede vejen. Hun bar

hgretelefoner og hegrte en lydbog".

Disse tre forklaringer viser efter mindretallets vurdering, at klageren, der var kendt i omradet,
ikke orienterede sig forud for, at hun valgte at Igbe ud pa en befzerdet vej, hvorfor klageren
pludseligt var foran fgrerens bil, som ikke kunne undvige en pakegrsel, selvom fgreren klodsede
bremserne. Klagerens adfeerd, herunder at hun bar hgretelefoner og hgrte lydbog, indebaerer
en sa indlysende fare for personskade — og er sket uden nogen rimelig, undskyldelig grund — at
den ma betegnes som groft uagtsom.

Det, som klageren i gvrigt har anfgrt, kan ikke fgre til andet resultat.

Der treeffes afggrelse efter stemmeflertallet.

Som fglge heraf

bestemmes:
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Selskabet, Thisted Forsikring A/S, skal anerkende, at klageren i forbindelse med trafikulykken
den 26/8 2024 ikke har handlet groft uagtsomt. Selskabet skal genoptage sagsbehandling og

skal tage stilling til klageren krav. En eventuel erstatning forrentes efter forsikringsaftalelovens

§ 24.
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Klagegebyret tilbagebetales.
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