Ankenasevnet

for

Forsikring
Den 1. november 2023 blev i sag nr. 98486:

XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
XXXXXXXXXXXXXXXX
XXXXXXXXXXXXXXX

mod
Danica Pension, Livsforsikringsaktieselskab

Parallelvej 17
2800 Lyngby

afsagt
kendelse:

Forsikringstageren har forsikring ved tab af erhvervsevnetab. | klageskema af 18/7 2022 til
naevnet har klagerens repraesentant bl.a. anfart:

"Klager daekkes for midlertidigt tab af erhvervsevne for perioden 25. maj 2020 - 1. maj 2021.

Selskabet vurderer, at klagers tilstand var tilstraekkelig stabil til, at selskabet i foraret 2021 kunne
overga til en vurdering af klagers generelle erhvervsevne.

| ovenstaende forbindelse er det selskabets vurdering, at klagers generelle erhvervsevne ikke er
nedsat med mindst halvdelen indenfor alle erhverv. Herimod har klager gjort geeldende, at sel-
skabet ikke kan vurdere klager indenfor alle erhverv. Hverken efter praksis eller de geldende for-
sikringsbetingelser (se bilag C, afsnittet 'Forsikringsbetingelserne' for klagers redeggrelse heraf).

Selskabet leegger afggrende vaegt pa, at det er klagers personlighed der er arsagen til erhvervsev-
nenedszettelsen. Herimod har klager gjort geeldende, at det jf. sagens objektive vurderinger ikke
blot er klagers personlighed der er arsag til erhvervsevnenedsaettelsen, men en raekke andre for-
hold, primaert af fysisk karakter (se bilag C, afsnittet 'Generel helbredstilstand' for klagers redegg-
relse heraf).

Selskabet lsegger ogsa vaegt pa, at det forhold at klager er tilkendt Seniorpension, er uden betyd-
ning for selskabets vurdering. Herimod har klager gjort geeldende, at det forhold at klager er til-
kendt Seniorpension tilleegges betydning efter savel Ankenavnet for Forsikrings om Arbejdsmar-
kedets Erhvervssikrings praksis. (se bilag C, afsnittet 'Seniorpension' for klagers redeggrelse her-
af).



Ankenaevnet for Forsikring

98486

Selskabets klageansvarlige har senest fastholdt selskabets afggrelser, uden at forholde sig szerligt
til klagers anbringender (bilag C). Selskabet pastar i den meget kortfattede fastholdelse, at der ik-
ke fremgar noget nyt af indsigelsen (bilag C). Det skal klager bestride. Klager paviser ganske klart
med indsigelsen (bilag C), at selskabets baggrund for afvise klager blandt andet baserer sig pa fejl-
fortolkning af sagens objektive akter. Endvidere, at nar selskabet klageansvarlige anerkender at
der i forsikringsaftalen fremgar et gkonomisk kriterium, et kriterium som klager har pavist ikke er
inddraget som en del af selskabets vurdering, da ma selskabet som minimum forholde sig hertil i
dets afggrelse. Det gor selskabet ikke.

Klager ggr overordnet set gaeldende, at han har Igftet bevisbyrden for, at han er berettiget til fort-
satte udbetalinger under forsikringen ved tab af erhvervsevne.

Hvad vil du konkret opna hos selskabet?
Selskabet skal anerkende at klagers erhvervsevne er nedsat i deekningsberettiget grad.

Herefter skal selskabet tilpligtes at genoptage udbetalingen af ydelserne for tab af erhvervsevne
til klager.

Forfaldne ydelser skal forrentes efter forsikringsaftalelovens § 24.

Selskabet skal ogsa tilpligtes til klager at erstatte, klagers udgifter til repraesentation jf. faktura (bi-
lag XX)."

Selskabet har i brev af 27/9 2022 til naevnet bl.a. redegjort for sagsforlgbet og afggrelsen sale-

des:

"Danica Pensions pastand
Frifindelse

Uenigheden mellem parterne
Danica Pension har den 12. april 2021 truffet afggrelse om, at [klagerens] generelle erhvervsevne
ikke er nedsat til halvdelen eller derunder.

Tvisten i sagen angar, om [klageren] helbredsmaessigt opfylder betingelserne for udbetaling ved
tab af erhvervsevne og preemiefritagelse, herunder om den generelle erhvervsevne (dvs. i ethvert
erhverv) er nedsat med mindst halvdelen.

1. Forsikringsaftalen
[Klageren] blev gennem anseettelse hos [klagerens arbejdsgiver] den 1. juni 1999 omfattet af en
firmapension med forsikringsdaekning hos Danica Pension.

[Klagerens] firmapensionsordning med forsikringsdaekning hos Danica Pension omfatter bl.a.
daekning ved tab af erhvervsevne, herunder ret til Igbende ydelser samt praamiefritagelse, hvis
erhvervsevnen som fglge af sygdom eller ulykke er nedsat med mindst halvdelen. [Klageren] har
ogsa en sundhedsforsikring hos Danica Pension med ret til preemiefritagelse, hvis erhvervsevnen
som fglge af sygdom eller ulykke er nedsat med mindst halvdelen.
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Den, pa tidspunktet for [klagerens] anmeldelse af tab af erhvervsevne, gaeldende daekningsover-
sigt med forsikringsbetingelser af 9. juni 2010, med efterfglgende Igbende tilpasninger af hhv. no-
vember 2013, november 2015 og november 2017, fremlaegges samlet som bilag 1.

Det fremgar af forsikringsbetingelserne under afsnittet 'Daekning ved tab af erhvervsevne', jf. bilag
1,s.13-17:

2. Sagsfremstilling

[Klageren] fik pa foranledning af Danica Pension den 12. september 2018 foretaget en vurdering
af sin psykiske helbredstilstand hos en speciallaege i psykiatri. Resultatet af vurderingen fremlag-
ges som bilag 2. Det fremgar heraf, jf. bilag 2:

'[60'erne] mand [klageren] henvist med belastningssymptomer af depressiv karakter efter langva-
rig belastning i forbindelse med [familiemedlems] sygdomstilfeelde og da@d, hvor [klageren] har fo-
restdet plejen i hjemmet igennem ... ar. [Klageren] er via egen laege sat i behandling med Mirtaza-
pin pd mistanke om depression og pd grund af indsovningsvanskeligheder. Fremstdr nu med lette-
re depressive symptomer, accentuerede neurotiske karaktertraek og emotionelle belastningssymp-
tomer sekundeert til dette.

Det vurderes relevant at fortsaette den initierede antidepressive behandling samt at give et kort
supplerende samtaleforlgb for at stgtte til en mere hensigtsmeaessig falelsesforvaltning for at
fremme funktionsniveauet i forhold til sGvel arbejde som privatliv og forebygge sygemelding.'

Den 25. november 2019 sygemeldte [klageren] sig fra sit arbejde som [stilling] i [klagerens ar-
bejdsgiver]. Kommunale akter for perioden 25. november 2019 til 11. maj 2020 fremlaegges sam-
let som bilag 3.

Det fremgar af oplysningsskema udfyldt i forbindelse med [klagerens] sygemelding, at fglgende
forhold blev angivet som arsag til sygemeldingen, jf. bilag 3, s. 1:
'Stress, eksem, darlig hofte'

Det fremgar ogsa af oplysningsskemaet, at [klageren] pa tidspunktet for sygemeldingen var blevet
opsagt fra sin stilling hos [klagerens arbejdsgiver], jf. bilag 3, s. 2. [Klageren] var opsagt med virk-
ning fra den 31. marts 2020, jf. bilag 3, s. 3.

Det fremgar af notat fra opfglgningssamtale med kommunen i relation til sygedagpenge afholdt
den 28. januar 2020, bilag 3, s. 3:

'Vurdering af uarbejdsdygtighed:

[Klageren] forteeller, at han skal til leege d. 05.02.2020 for at fa udfyldt L£285. Han fortzller, at
han har arbejdes relateret stress symptomer, mange smerter i begge hofter og gener fra eksemen.
Han har problemer med at ga, mange sdr pa kroppen fra eksemen og stadig ikke helt pa toppen
efter lang tids stress. Han har i 2018 og 2019 veeret til samtaler ved psykiater og psykolog, da egen
laege mener der er tale om stress. Han afventer for nuveerende en forundersggelse d. 12.02.2020
ved Ortopaedkirurgisk Ambulatorium i ... ifm. med en hofteoperation.

Pé baggrund af de foreliggende oplysninger vurderes [klagerens] funktionsniveau, grundet hans
gener fra smerterne i hoften, at veere nedsat i en sadan grad, at han siden 25.11.2019 har veret
fuldt uarbejdsdygtig i arbejdet som [stilling] og inden for lignende jobs, og dermed fortsat beretti-
get til sygedagpenge, jf. sygedagpengelovens § 7.
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(...)

Der er en forventning om, at han pa sigt kan vende fuldt tilbage til erhvervsmaessig beskaeftigelse
igen. Der er ikke behov for, at sagen forelaegges rehabiliteringsteam med henblik pa stillingtagen
til ressource forlgb, fleksjob eller fartidspension.'

Den 2. februar 2020 indgav [klageren] anmeldelse om tab af erhvervsevne til Danica Pension, hvil-
ken fremlaegges som bilag 4. [Klageren] angav her som begrundelse for sin nedsatte erhvervsev-
ne, jf. bilag 4, s. 2:

'Nedslidte hofter

(...)
Slidgigt i sveer grad'

[Klageren] angav desuden som andre sygdomme med indflydelse pa hans tilstand, at han led af
'Kronisk atopisk eksem fra 2014, 'Grgn steer fra 2019', og 'Depression/angst fra 2018', jf. bilag 4, s.
2. Det fremgar af anmeldelsen, bilag 4, s. 1, at [klageren] indtil sin sygemelding havde arbejdet pa
fuld tid, svarende til 37 timer ugentligt.

Den 5. februar 2020 udarbejdede [klagerens] egen laege en attest til sygedagpengeopfglgning, der
fremlaegges i sin helhed som bilag 5. Det fremgar af laegeattesten, jf. bilag 5, s. 1, at arsagen til
[klagerens] sygefravaer var 'Hofte artrose' og 'depression'. Videre fremgar af laegeattesten, jf. bilag
5,s.3:

'Tydelig svaere gener af hofteartrose og er henvist til vurdering pd ortopaedkirurgisk ambulatorium
... mhp. evt. operation, har ambulant tid 12/2-20.

Depression fremtraeder velbehandlet, der er dog en bekymring for om han kan klare et nyt arbej-
de.’

Den 12. februar 2020 blev [klageren] tilset pa Ortopeaedkirurgisk Ambulatorium. Journalnotater fra
undersggelsen den 12. februar 2020 fremleegges som bilag 6. Det fremgar af journalnoterne, jf. bi-
lag 6, s. 2:

'Aktuelt

Patienten er henvist grundet hgjresidige hoftesmerter. Smerterne har stdet pd gennem de sidste 5
dr, men er intensiveret over det sidste drs tid. Smerterne er lokaliseret i lysken og om i balden. Der
er klassisk C-tegn.

Patienten angiver sig heemmet af smerterne bade i bevaegelse, men ogsad i siddende stilling. Han
har ikke sG mange natlige smerter. Han har svaert ved at fG sko og stremper pa.

Patienten er kendt med atopisk eksem. Han er i behandling med Methotrexat samt salvebehand-
ling.'

Den 16. marts 2020 blev [klageren] af Danica Pension henvist til et forlgb hos [konsulentvirksom-
heden], med henblik pa bl.a. at fa klarlagt hans aktuelle erhvervsevne.

Den 19. marts 2020 orienterede Danica Pension [klageren] om den i forsikringsbetingelserne fast-
satte karensperiode pa 6 maneder. Danica Pensions brev af 19. marts 2020 fremleegges som bilag
7.
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Den 27. maj 2020 blev [klageren] opereret i hoften, hvor han fik indsat en protese. Operationen
forlgb som planlagt. Journalnotater fra Privathospitalet ... fremlaegges samlet som bilag 8.

Den 20. august 2020 traf Danica Pension afggrelse om midlertidig udbetaling ved tab af erhvervs-
evne og praemiefritagelse fra karensperiodens udlgb den 25. maj 2020, og forelgbigt til den 1. no-
vember 2020. Danica Pensions brev af 20. august 2020 fremlaegges som bilag 9. Det fremgar her-
af, jf. bilag 9, s. 1:

'Vi har vurderet din midlertidige erhvervsevne ud fra dit erhverv som [stilling]. Hvis du fortsaetter
med at veere sygemeldt, og der efter vores vurdering ikke sk@nnes at vaere udsigt til en veesentlig
andring i din erhvervsevne, vil vi vurdere din generelle erhvervsevne. Det vil sige, at vi vurderer din
erhvervsevne i ethvert erhverv og ikke kun i forhold til dit erhverv som [stilling].

Vores vurdering kan derfor aendre sig, selvom der ikke er sket nogen forandring i din helbredstil-
stand. Hvorndr denne andring sker, vil bero pa en individuel vurdering.'

Den 6. oktober 2020 udarbejdede [konsulentvirksomheden] en 8-ugers status over [klagerens]
forlgb, jf. bilag D. Det fremgar bl.a. heraf, jf. bilag D:

'[Klageren] er henvist grundet depression og hofteproblematik.

(...)

Aktuelle tiltag fra [konsulentvirksomheden] / andre eksterne — forlgbsprogression

[Klageren] har sporadiske samtaler med undertegnede psykolog pG nuvaerende tidspunkt, og han
har pauseret samtalerne med jobcoach grundet fokus pd seniorpension.

[Klageren] har profiteret af samtalerne med psykolog, hvilket ses ved et lavere stress- og angst-
niveau. [Klageren] har dage, hvor han er nedtrykt, men beretter ikke laengere om problemer med
angst-episoder relateret til stress. Dog har han vedholdende bekymringer om sit helbred.

(...)

Faglig vurdering af aktuel funktionsevne

[Klageren] er stadig heemmet af tidligere belastning i form af seenket energiniveau, stemningsleje
og kognitive funktionsevner (tinnitus, hukommelse og koncentration). Der ses dog primaert barrie-
re for tilbagevenden til beskaeftigelse ved hans fysiske helbred, hvor serligt [klagerens] eksem-
problematik volder ubehag. Det vurderes, at [klageren] fortsat har depressive symptomer, ligesom
han er lettere stressbar og har gget tendens til bekymring som fglge af hans fysiske helbred. [Kla-
geren] er medicineret for depression og bekymringer med en kombination af Sertralin og Mirzita-
pin. For at [klageren] vil kunne opnd tilbagevending til beskzeftigelse, kraeves der yderligere pro-
gression pa disse omrdader. Aktuelle samtalefrekvens muligggr dog ikke dette, hvilket begrundes
med motivation for seniorpension.

Motivation og samarbejdstilgang

[Klageren] er opsat pd at opnd seniorpension, og han er sdledes ikke motiveret for at opna tilknyt-
ning til arbejde igen. Sdfremt seniorpensionen afvises, vil han intensivere forlgbet ved [konsulent-
virksomheden] mhp. at opnad bedring og komme tilbage i beskaeftigelse.

[Klageren] er meget samarbejdsvillig i samtalerne, men har som naevnt i hgjere grad fokus rettet
mod seniorpension end bedring af psykiske helbred.

(...)

Erhvervsprognose

Erhvervsprognose afhaenger af, om [klageren] fdr tilkendt seniorpension. [Klageren] beretter, at
hans sagsbehandler vurderer dette muligt.
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Hvis ikke [klageren] tilkendes seniorpension, vurderes det, at han vil skulle have en optrappende
virksomhedspraktik med start pd lavt timetal. Det forventes ikke i s fald, at [klageren] opndr
raskmelding inden for forlgbsperioden.’

Den 7. december 2020 udarbejdede [klagerens] egen lzege en Generel Helbredsattest til brug for
kommunens vurdering af anmodningen om seniorpension, hvilken fremlaegges i sin helhed som
bilag 10. Det fremgar heraf bl.a., jf. bilag 10, s. 5:

'1. Diagnose/diagnoser?

Forhgjet blodtryk: velbehandlet

Atopisk dermatit (‘astma eksem'): er i avanceret behandling via hudafdelingen i ... med immun-
daempende behandling i form af Methotrexat, foruden Dermovat creme, far aktuelt hjelp daglig
af hjemmesygeplejen til smgrring.

Slidgigt i hofter: maj 2020 fdet kunstig hofte pa h side, god effekt. Har ogsa gener v hofte, men ik-
ke sd@ udtalt at operation endnu er aktuelt.

Tinnitus: vi har ikke notat fra greleegen. Tinnituis har man ikke nogen specifik behandling af.
Depression og neurotiske personlighedstreek: psykiater ... noterer april 2019 neurotisk karakter-
traek og psykolog ... noterer i november 2020 noterer usikkerhed, tendens til at undgd konfrontati-
oner og konflikter og tilleegger en del heraf han personlighed.

Undertegnede har i de konsultationer 3 konsultationer jeg har haft med ham i 2020 noteret den
samme iboende angstelighed og konflikskyhed, hvor han meget hurtigt traekker sig for enhver lille
optraek til uenighed, laenge f@r det egentlig bliver en uenighed. Han selv er meget fokuseret pd
funktionen i [stilling], som han er naermest fobiske angst for nu.

Er i fast behandling med Sertralin 100 mg og Mirtazapin 30 mg.

2. Vurderes det, at [klagerens] arbejdsevne er varigt og veesentlig nedsat? Svar ja: hans atopiske
dermatit er trods avanceret behandling ikke i ro, og vil give bl.a. natlig uro. Tinnitus er kronisk og
betyder pavirket koncentration, og vil pavirke hans evne til at fungerer i [stilling]. Karakterne af
hans personligheds traek er af aengstelig/dependent karakter, som har tendens til at disponere til
stress og udbrud af angst og depression ved belastning, hvilket skete i hans tidligere arbejde i [stil-
ling] i [klagerens arbejdsgiver]. Angst og depression kan behandles, men de grundlaeggende per-
sonlighedstraek er umulige at aendre betydende som [60'erne].

3. Sk@gnnes der sammenhaeng med de objektive helbredsmaessige forhold, og [klagerens] egen op-
fattelse af, at han ikke er i stand til at arbejde indenfor [hidtidige stilling]? Svar ja, forventer ikke
han er i stand til at vende tilbage til tidligere jobfunktion.'

Den 12. april 2021 traf Danica Pension afggrelse om, at [klagerens] generelle erhvervsevne efter
den 1. maj 2021 ikke af helbredsmaessige arsager er nedsat til halvdelen eller derunder. Danica
Pensions brev af 12. april 2021 fremlaegges som bilag 11. Det fremgar heraf, jf. bilag 11, s. 1:

'PG baggrund af de informationer, som vi har nu, har vores laegekonsulent i psykiatri vurderet, at
der ikke er tale om en psykisk sygdom, men at du som person undgar konflikter, hvorfor dit tidlige-
re arbejde i [stilling] med kundekontakt ikke er en optimal jobfunktion for dig.
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Laegekonsulenten leegger blandt andet vaegt pd, at du trods din personlighed med konfliktskyhed
under passende hensyntagende forhold burde kunne arbejde pg mere end halv tid.

Vores laegekonsulent indenfor medicin vurderer, at din hudlidelse — atopisk dermatitis, behandlet
med Methoxate, ikke aendrer pd vurderingen af din generelle erhvervsevne. Endvidere er din hof-
teoperation foretaget i starten af din sygeperiode, er forlgbet godt.'

Den 17. april 2021 udarbejdede [konsulentvirksomheden] en afslutningsrapport, som afslutning
pa [klagerens] forlgb, hvilken fremlaegges som bilag 12. Det fremgar bl.a. heraf, jf. bilag 12, s. 2:
'Anbefalinger, sdvel behandlings- som beskaeftigelsesmaessige

[Klageren] meddeler, at han far optimal hjeelp til sine fysiske problemstillinger, hvilket han har faet
sparring pa df flere .... Det kan ikke vurderes af undertegnede, hvorvidt behandlingen er optimal;
ej heller prognosen herfor.

Anbefalingerne i forhold til beskaeftigelse, vil afhaenge af [klagerens] fysiske helbred, da hans psy-
kiske belastninger er set relateret til frygten for at skulle vende tilbage til beskaeftigelse. Disse be-
lastninger, og anbefalingerne afledt af disse, er ikke lzengere aktuelle efter bevilling af seniorpen-
sion.

Erhvervsprognose, herunder sammenfatning ift. status pa overordnet malsaetning

Som tidligere angivet har [klageren] opndet forbedring pd sit psykiske symptombillede, seerligt
hvad angdr frygt for tilbagevenden til beskaeftigelse og social isolation, men [klageren] kommer
ikke tilbage i beskaeftigelse grundet seniorpension, som er bevilliget med baggrund i fysiske hel-
bredsproblemer.’

Den 24. august 2021 klagede [klageren] over Danica Pensions afggrelse af 12. april 2021. [Klage-
rens] mail af 24. august 2021 fremlaegges som bilag 13. Det fremgar heraf, bilag 13, s. 2, at [klage-
ren] blev bevilliget seniorpension fra marts 2021.

Den 7. september 2021 svarede Danica Pension pa [klagerens] klage af 24. august 2021. Danica
Pensions brev af 7. september 2021 fremlaegges i sin helhed som bilag 14.

Den 13. oktober 2021 klagede [klageren] igen over Danica Pensions afggrelse. [Klagerens] klage af
13. oktober 2021 fremlaegges som bilag 15.

Den 18. oktober 2021 svarede Danica Pension pa [klagerens] klage af 13. oktober 2021, jf. bilag B.
Det fremgar bl.a. heraf, jf. bilag B, s. 1:

'Efter en gennemgang af oplysningerne i sagen, ma jeg oplyse dig, at vi fastholder vores afggrelse.
Som neevnt i vores brev fra den 7. september 2021, sa er tilkendelse af seniorpension, fartidspensi-
on eller fleksjob ikke afgarende for eller har indflydelse pG vores vurdering af den generelle er-
hvervsevne i forhold til forsikringsbetingelserne.

(...)

Vores afgarelse betyder ikke, at vi mener, at du er rask eller kan pdtage dig et hvilket som helst
fuldtidsjob. Vi er klar over, at du har forskellige helbredsmeessige udfordringer, men det er vores
vurdering, at de naevnte gener ikke udelukker beskaeftigelse pG mere end halv tid.'
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Den 9. maj 2022 klagede [klageren] igen over Danica Pensions afggrelse, jf. bilag C.

Den 24. maj 2022 svarede Danica Pension pa [klagerens] klage af 9. maj 2022, jf. bilag F. Det
fremgar heraf, jf. bilag F, s. 2:
'Det fastholdes, at jeres klient ikke er berettiget til ydelser ved erhvervsevnetab.

For sa vidt angdr praksis pd omrddet og forsikringsbetingelser, som | mener ikke er overholdt ved
vores vurdering af [klagerens] generelle erhvervsevne, vil vi bemaerke falgende:

Vi er angiveligt ikke enige om, hvad der forstds ved 'generel erhvervsevne', og om hvordan begre-
bet skal hdndteres i forhold til forsikringsbetingelserne.

Vi vurderer den generelle erhvervsevne, ndar erhvervsevnen er laengerevarende nedsat. | denne for-
bindelse vurderer vi fgrst, om den helbredsmaessige betingelse for udbetaling ved tab af erhvervs-
evne og fritagelse for indbetaling (praemiefritagelse) er opfyldt. Vurderingen foretages primeert ud
fra helbredsoplysningerne, og ndr vi siger 'alle erhverv', er det de helbredsmaessige muligheder in-
den for de jobs, der afgreenses df forsikredes alder, uddannelse, erhvervserfaring osv. — og herun-
der ogsd de jobs, som man med rimelighed kan forlange, at forsikrede lader sig omskole til. Den
gkonomiske betingelse — den anden hovedbetingelse — vil vaere opfyldt, hvis det vurderes, at for-
sikrede med de vurderede helbredsmeaessige muligheder ikke sk@nnes at kunne tjene over halvde-
len af det, som raske personer med lignende alder, uddannelse, erhvervserfaring osv. normalt tje-
ner i et 37 timers fuldtidsjob.

Dette fremgdr af daekningsoversigten og de forsikringsbetingelser, der er gaeldende for [klageren],
0g som han ogsd har faet tilsendt pd ny 19. april 2022.

Det fremgdr ligeledes af forsikringsbetingelserne, at tilkendelse af seniorpension, f@rtidspension,
fleksjob eller lignende ikke i sig selv berettiger til ydelser ved tab af erhvervsevne. Dette skyldes, at
kommunens vurdering af arbejdsevnen bliver foretaget pG baggrund af andre regler — f.eks. vurde-
res retten til seniorpension i forhold til borgenes evne til at udfgre det specifikke arbejde, han ud-
farte, inden han blev syg. Derfor har kommunens vurdering af arbejdsevnen ikke betydning for vo-
res vurdering.

Vores vurdering af den generelle erhvervsevne sker som naevnt ud fra beskrivelsen i forsikringsbe-
tingelserne.’

3. Anbringender
Danica Pension ggr geeldende, at [klageren] ikke har dokumenteret, at hans generelle erhvervsev-
ne af helbredsmaessige arsager er nedsat til halvdelen eller derunder.

Det er [klageren], der har bevisbyrden for, at hans generelle erhvervsevne efter den 1. maj 2021
af helbredsmaessige arsager er nedsat til halvdelen eller derunder.

Danica Pension har vurderet sagen af flere omgange, herunder pa baggrund af det i sagen forelig-
gende kommunale og leegelige materiale. Sagen har ogsa vaeret forelagt Danica Pensions interne
leegekonsulenter med speciale i psykiatri og medicin.
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Der er ikke laegefaglig dokumentation for hverken fysiske eller psykiske helbredsgener, som med-
forer, at [klagerens] generelle erhvervsevne efter den 1. maj 2021 af helbredsmaessige arsager er
nedsat til halvdelen eller derunder.

Danica Pension anerkender, at [klagerens] har slidgigt i hofterne (hofteartrose), og at han som
felge heraf tidligere havde staerke smerter i hgjre hofte, jf. bl.a. laegeattest til sygedagpengeop-
felgning af 5. februar 2020, bilag 5, og journalnotater fra Ortopadkirurgisk Ambulatorium af 12.
februar 2020, bilag 6. [Klageren] blev den 27. maj 2020 opereret i hgjre hofte, hvor han fik indsat
en protese, og operationen forlgb som planlagt, jf. bilag 8. Det fremgar af Generel helbredsattest
af 7. december 2020, at [klageren], efter hofteoperationen den 27. maj 2020, har opnaet ... god
effekt’, jf. bilag 10, s. 5.

Danica Pension anerkender videre, at [klageren] lider af astmaeksem (atopisk dermatit), og at han
har deraf fglgende gener i dagligdagen. Det fremgar af Generel helbredsattest af 7. december
2020, at [klagerens] astmaeksem ikke er i bero, og at han som fglge heraf bl.a. oplever natlig uro,
jf. bilag 10, s. 1.

[Klageren] har ikke dokumenteret, at hans gener som fglge af slidgigt i hofterne og astmaeksem
hver for sig eller tilsammen bevirker, at hans generelle erhvervsevne af helbredsmaessige arsager
er nedsat med mindst halvdelen.

[Klageren] er videre diagnosticeret med depression, hvilket han har modtaget behandling for si-
den 2018, jf. bilag 2. Det fremgar af laegeattest til sygedagpengeopfglgning af 5. februar 2020, at
[klagerens] tidligere depressive symptomer ... fremtraeder velbehandlet...', jf. bilag 5, s. 3.

Danica Pension er opmaerksomme p3, at [klageren] herudover har yderligere psykiske udfordrin-
ger. Pa baggrund af det i sagen foreliggende kommunale og laegelige materiale kan det konstate-
res, at [klageren] har generelle personlighedstreek med tendens til bekymring, sengstelighed og
konfliktskyhed, jf. bl.a. bilag 10, s. 5. Danica Pension anerkender, at [klagerens] tidligere arbejde
som [stilling], som fglge heraf, ikke har vaeret optimalt. Dette betyder dog ikke, at [klageren] af
helbredsmaessige arsager ikke kan varetage andet passende arbejde pa mindst halv tid.

[Klageren] har endvidere beskrevet gener i relation til stress og angst, jf. bl.a. opfglgningsskema i
relation til sygemelding den 25. november 2019, jf. bilag 3, s. 1. Det fremgar af 8-ugers statusrap-
port fra [konsulentvirksomheden] af 6. oktober 2020, at [klageren] havde profiteret af psykolog-
samtaler, hvilket gav sig til udtryk ved et lavere stress- og angstniveau, og at han ikke laengere op-
levede stressrelaterede angstepisoder, jf. bilag D, s. 1-2. Det fremgar af afslutningsrapport fra
[konsulentvirksomheden] af 17. april 2021, at [klageren] havde opnaet forbedring pa sit psykiske
symptombillede, jf. bilag 12, s. 2

[Klageren] har ikke dokumenteret, at hans psykiske gener alene eller ssmmen med hans fysiske
gener bevirker, at hans generelle erhvervsevne af helbredsmaessige arsager er nedsat med mindst
halvdelen.

Danica Pension gg¢r geeldende, at [klageren] kan varetage et arbejde pa mindst halv tid pa det
brede arbejdsmarked, hvis der tages de rette skdnehensyn. Der henvises til beskrivelserne af [kla-
gerens] personlighed og heraf afledte vanskeligheder i sit tidligere job som [stilling] i Generel Hel-
bredsattest af 7. december 2020, jf. bilag 10, s. 5.
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Danica Pension bestrider, at det forhold at [klageren] er tilkendt seniorpension i sig selv udggr do-
kumentation eller skaber en formodning for, at [klagerens] generelle erhvervsevne af helbreds-
maessige arsager er nedsat til halvdelen eller derunder. Danica Pension bestrider ikke, at ... Kom-
mune har vurderet, at [klagerens] arbejdsevne som [stilling] er nedsat til mindre end 15 timer om
ugen, da dette er en betingelse for bevilling af seniorpension, jf. lov om Social Pension § 263, stk.
2. Danica Pensions vurdering af [klagerens] erhvervsevnetab skal derimod ske i henhold til forsik-
ringsbetingelserne, hvilket indebaerer, at [klagerens] erhvervsevne skal vaere nedsat af helbreds-
maessige arsager og skal vurderes generelt og ikke kun i relation til hans tidligere erhverv som
[stilling].

Det forhold, at [klageren] blev tilkendt seniorpension uden nogen forudgaende erhvervsrettede
tiltag eller praktikforlgb efter sygemeldingen den 25. november 2019, har bevirket, at [klageren]
ikke har faet sin arbejdsevne belyst i et kommunalt jobafklaringsforlgb. Det fremgar af 8-ugers
status udarbejdet under [klagerens] forlgb hos [konsulentvirksomheden] den 6. oktober 2020, bi-
lag D, s. 1-2, at [klageren] heller ikke var motiveret i relation til at afklare sin erhvervsevne. Den
manglende jobafklaring er i dette tilfeelde ikke udtryk for, at [klagerens] generelle erhvervsevne af
helbredsmaessige arsager er nedsat til halvdelen eller derunder."

Klagerens repraesentant har i brev af 13/10 2022 til naevnet bl.a. anfgrt:

"Ad selskabets 'Sagsfremstilling'

Selskabet fremfgrer en raekke velvalgte citater fra flere af bilagene, antageligvis med henblik pa at
understgtte dets pastand om, at klagers tilstand primaert er psykisk funderet, og ikke tilstraekkelig
slem til, at han man kan pasta at han skulle veere forhindret i at varetage et arbejde pa mindst
halv tid.

Ovenstaende billede skal klager forsgger at nuancere i relation til parternes uenighed i det fgl-
gende.

Bilag 3
Selskabets henvisning til bilag 3 fremstar mangelfuld.

Foruden de af selskabet anfgrte gener i form af stress, eksem og darlig hofte, fremgar det ogsa af
bilaget at klager har problemer med at ga, er pa antidepressiv medicin og sovemedicin og at
smerterne er sa slemme, at han ma ligge ned det meste af tiden for at mindske dem.

Til slut i bilaget fremgar det, at tilstanden er forveerret.

Bilag 5
Selskabets henvisning til bilag 5 fremstar mangelfuld.

Foruden de af selskabet anfgrte gener sveer hofteledsartrose og depression, da fremgar det ogsa
om disse gener, at de bevirker at klager aktuelt ikke kan varetage et arbejde.
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Det er saledes direkte vurderet i laegeattesten, at klagers gener fra hoften har enorm pavirkning
pa hans arbejdsevne.

Et forhold som selskabet forsgger at forklejne ved blot at henvise til, at depressionen har pavirk-
ning for klagers evne til at varetage et nyt arbejde.

Bilag 6
Selskabets henvisning til bilag 6 fremstar mangelfuld.

Foruden de af selskabet anfgrte aktuelle gener i form af hoftesmerter og atopisk eksem, da frem-
gar det ogsa af undersggelsen at det objektivt konstateres, at han er darligt gdende og at han er
sveert bevaegeindskraenket.

Der findes i gvrigt udtalt artrose.
Bilag 8
Selskabets henvisning til bilag 8 fremstar mangelfuld.

Selskabet henviser blot til at bilaget paviser, at klager blev opereret og det forlgb som planlagt.
Det er en noget mangelfuld gengivelse.

Det fremgar ogsa at bilaget, at klager igennem lang tid har haft gener fra hoften.
At gangdistancen er reduceret.

At der objektivt findes smerte, nedsat bevaegelighed og haltende gang.

At flere andre daglige funktioner er pavirkede.

At han har forhgjet blodtryk og atopisk eksem.

Specialleegen konkluderer, at der er tale om sveaer hgjresidig artrose med mange daglige gener,
som er forenelige med de objektive fund og de radiologiske tegn.

Post-operativt vurderer man, at klager fortsat har behov for injektioner, fysioterapi og skal ga til
kontrol.

Vi ved da ogsa fra den senere vurdering ved [konsulentvirksomheden] (bilag 12), som er dateret
ét ar senere, at generne fra hoften vedvarer post-operativt, og at de fortsat har pavirkning pa kla-
gers arbejdsevne. Psykologen skriver bl.a.;

"..(red.klagers navn) belastede fysiske helbred'

Og

"..(red.klagers navn) omfattende problemer med fysisk helbred..’

Og

"..til stadighed har nedsat bevaegelighed..'

| tilleeg til ovenstaende bgr det i gvrigt bemaerkes, at selskabet i dets hgringssvar selv henviser til
et forhold der ligger seks maneder efter operation af hoften, hvoraf det fremgar ([konsulentvirk-
somhedens] vurdering af 6/10-20), at den primaere hindring for en tilbagevende til arbejdsmarke-
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det er klagers fysiske helbred, eller som selskabet gengiver det '..henvist grundet depression og
hofteproblematik'

Bilag 10
Selskabets henvisning til bilag 10 fremstar mangelfuld.

Selskabet henviser til punkterne 1, 2 og 3 i helbredsattesten. Det er i og for sig ogsa relevante nok,
idet de med al tydelighed synes at pavise, at det netop primeert er klagers fysiske gener der er er-
hvervsnedsattende.

Der bgr dog ogsa inddrages helbredsattestens gvrige punkter og angivelser.

Heraf fremgar det bl.a., at der ingen behandlingsmuligheder er, at det er usandsynligt at klager
kan arbejde igen idet laegen henviser til seniorpensions som oplagt mulighed imens han under-
streger, at en tilbagevenden til tidligere erhverv er usandsynligt.

Bilag 11
Understgtter i virkeligheden blot klagers oprindelige pastand om, at selskabets afvisningsbegrun-

delse alene knytter sig til den fejlagtige vurdering af, at det skulle vaere klagers personlighed der
var arsag til erhvervsevnenedsattelsen.

Det fremgar ganske tydeligt af afggrelsen, at selskabet har anvendt en internt ansat laeegekonsu-
lent med speciale indenfor psykiatri til at pasta, at klager sagtens kan arbejde mindst halv tid in-
den for andre erhverv. Selskabet benytter et sadant fagspeciale velvidende at klagers gener er
primaert er af fysisk karakter.

Det skal rettelig bemaerkes, at selskabet afslutningsvis ogsa bemaerker, at dets internt ansatte lze-
gekonsulent indenfor medicin i gvrigt har vurderet at den atopiske eksem ikke kan andre pa vur-
deringen af erhvervsevne. En vurdering stik imod samtlige objektive vurderinger i sagen.

Ingen ved selskabet har abenbart fundet det relevant at inddrage en laegekonsulent med speciale
i ortopaedkirurgi, til trods for at der pa dette tidspunkt forelaegger klare objektive vurderinger af
hofternes fortsatte indflydelse pa klagers erhvervsevnenedsaettelse.

Bilag 12
Selskabets anvendelse af bilag 12 fremstar mangelfuld.

Selskabet fremhaever alene forhold af psykisk karakter i relation til erhvervsevnen. Hermed negli-
gerer selskabet fuldsteendig vurderingens overordnede indhold og konklusion.

Det fremgar af vurderingen, som er en udvidet rapport over klagers erhvervsevnetab, at klager
har omfattende problemer med hans fysiske helbred, herunder operationer, tinnitus, gra steer og
udtalt atopisk eksem.

Endvidere, at ovenstdende har stdet pa siden [konsulentvirksomheden] mgdte ham fgrste gang,
og at han nu, mere end 1 ar senere, fortsat fremstar saerligt fysisk belastet. Herunder med udfor-
dringer i 'bevaegeapparatet, atopisk eksem, og generelt slid pa kroppen, som forhindrer ham i at
varetage et arbejde’
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Lengere nede i rapporten fremgar det direkte om klagers fysiske tilstand i relation til erhvervsev-
nen, saledes;

Faglig vurdering af aktuel funktionsevne

primcere barriere for filbagevenden til arbejde skal ses | hans fysiske helbred. og heraf afledt frygt forbundet
med heloredet. Frygten for at biive blind som felge af gré steer, har vaeret central, mens Illlhofteproblemer har
veeret primeer drsag til nedsat bevoegelighed. Herudover ses atopisk eksem som en yderligere belastende fakiar,
da den forhindrerlllli ot opretholde stabil sgvn, ligesom den i tilfcelde medferer konstant svie og smerter.
Tankerne om tiloagevenden fil arbejdsmarkedet er for Il forbundet med megen frygt, og disse ses udiegsende
for uro; savnproblemer: opblussen af eksem og angst. Det vurderes ikke sandsynligt, at denne praemis cendrer sig
inden [l persionsalder.

Faglig vurdering af akiuel arbejdsevne

ll:tuele arbejdsevne vurderes yderst begraenset, hvilket bl.a. ses ved, at han

Der synes saledes vanskeligt at kunne sas tvivl om klagers pastand om, at det primaert er hans fy-
siske tilstand der pavirker hans erhvervsevne. Endda i en sddan grad, at arbejdsevnen er reduce-
ret til det ubetydelige og saledes langt under de 50% som pakraeves efter forsikringsbetingelser-
ne.

Ad selskabets 'Anbringender’
Selskabet g@r geldende, at det er klager der baerer bevisbyrden for, at hans generelle erhvervs-
evne af helbredsmaessige arsager er nedsat med mindst halvdelen.

Klager ma udtrykke sin undren over, at selskabet har fundet det ngdvendigt at papege, idet klager
pa intet tidspunkt har bestridt at ovenstaende var tilfeldet.

Det klager hidtil har gjort geeldende er, at selskabets afvisningsbegrundelse baserer sig pa et fejl-
agtigt og mangelfuldt grundlag, idet selskabet baserer dets vurdering pa klagers psykiske til-
stand/hans personlighed, og hermed fuldstaendig overser eller negligerer det forhold, at der i sa-
gen forelaegger klokkeklare beviser for at det primaert er klagers fysiske tilstand der arsag til er-
hvervsevnenedsattelsen. Klager bemaerker i gvrigt, at selskabet ikke kan forbedre sin forsik-
ringsmaessige position ved at holde sig i bevidst uvidenhed om klagers helbredsmaessige situation.

| forlengelse af ovenstaende, da har klager allerede gjort rede for, hvorfor han ma siges at have
fart tilstraekkeligt klart bevis for, at hans generelle erhvervsevne af helbredsmaessige arsager er
nedsat med mindst halvdelen. Klager henviser i den forbindelse i det hele til klagers redeggrelse i
bilag C under 'general helbredstilstand'.

Derudover skal klager ikke undlade at bemaerke, at de af selskabet tilfgjede bilag synes at finde
stgtte for klagers pastande i bilag C under 'general helbredstilstand'.

Som gennemgaet i naervaerende hgringssvar, sa fremgar det af flere af selskabets bilag, at ogsa
herved er sagens objektive fagpersoners vurdering, at det primaert er klagers fysiske helbredstil-
stand der er arsagen til at hans erhvervsevne er nedsat til det ubetydelige.

For sa vidt angar selskabets henvisning til, at to af dets internt ansatte laegekonsulenter har vur-
deret sagen, da fastholder klager at der ikke kan lzegges afggrende vaegt pa vurderinger foretaget
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pa baggrund af internt tilknyttede laegekonsulenter, hvor man saledes pa ingen made er objektiv
og uvildig i relation til afggrelsens udformning.

Endvidere, sa har klager i neervaerende hgringssvar indskaerpet hvorfor selskabets laegekonsulen-
ters vurderinger er mangelfulde i forhold til parternes uenighed. (se klagers bemaerkninger for-
oven under 'bilag 11').

Klager skal desuden minde naevnet om, at selskabets laegekonsulenter hverken mgdt eller under-
spgt klager — derudover indeholder vurderingerne en raekke fejl og mangler som klager har rede-
gjort for — Klager er derimod fremkommet med flere objektive specialistvurderinger, og der ma
veere en formodning for, at disse — pa baggrund af deres langvarige behandlingsforlgb med klager
— har de bedste forudsaetning for at vurdere klagerens helbredstilstand og erhvervsevnenedsaet-
telse.

Praksis

Klager henviser i gvrigt til fgelgende kendelser, hvorunder flere er imod Danica Pension i lignende
sager;

AK 94.193 - 92.749 - 96.362 - 93.914 - 93.795 - 95.219 - 95.418 - 92.749 0g 93.279

Afrunding

Klager fastholder at hans generelle helbredstilstand ma anses som uforenelig med varetagelsen af
et relevant job pa mindst halv tid, idet han som gennemgaet i naervaerende som tidligere skrivel-
ser, har en kompleks og langvarig problemstilling af savel fysisk som psykisk karakter.

Klager fastholder derfor, at han har Igftet bevisbyrden for, at hans erhvervsevne er nedsat i daek-
ningsberettiget grad, hvorfor han er er berettiget til forfaldne og fortsatte udbetalinger for tab af
erhvervsevne."

Selskabet har i brev af 1/11 2022til naevnet bl.a. anfgrt:

"Det fremgar af [klagerens] indlaeg af 13. oktober 2022, s. 3m og s. 4m, at [klageren] ggr gaelden-
de, at det primaert er hans fysiske gener, der medfgrer at hans erhvervsevne er nedsat. [Klageren]
henviser i indleeg af 13. oktober 2022 til beskrivelsen af hans fysiske gener i hans brev af 9. maj
2022 til Danica Pension, jf. bilag C.

Det fremgar af [klagerens] brev af 9. maj 2022 til Danica Pension, at [klageren] har fysiske gener
som fglge af, jf. bilag C, s. 2:

'Grgn Stzer pd begge gjne, Tinnitus, svaer Astma Eksem og Slidgigt i hofterne med gener i venstre
hofte.'

Som det fremgar af bl.a. Danica Pensions klagesvar af 27. september 2022, s. 10, anerkender Da-
nica Pension, at [klageren] lider af astmaeksem (atopisk dermatit) og slidgigt i hofterne (hofte-
artrose).

[Klageren] har ikke dokumenteret, at hans gener som fglge af slidgigt i hofterne og astmaeksem
hver for sig eller tilsammen bevirker, at hans generelle erhvervsevne af helbredsmaessige arsager
er nedsat med mindst halvdelen, jf. neermere herom i Danica Pensions klagesvar samt nedenfor.
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For sa vidt angar [klagerens] oplysninger om tinnitus, fremgar det af Generel Helbredsattest til
brug for kommunens vurdering af anmodningen om seniorpension af 7. december 2020, jf. bilag
10, s. 1:

'Tinnitus: vi har ikke notat fra grelaegen. Tinnituis har man ikke nogen specifik behandling af.'

Der er ikke yderligere laegelige oplysninger i sagen om eventuel diagnosticereret tinnitus eller ka-
rakteren af [klagerens] eventuelle gener som fglge heraf.

For sa vidt angar [klagerens] oplysning om, at han er diagnosticeret med gra steer, foreligger der
ingen laegelig dokumentation herfor. Danica Pension bemaerker dog, at det fremgar af [klagerens]
anmeldelse om tab af erhvervsevne til Danica Pension, at han har vaeret diagnosticeret med gra
steer siden 2019, jf. bilag 4, s. 2, men sygdommen er ikke oplyst som arsag til hans anmeldelse af
erhvervsevnetab.

Seerligt vedrgrende [klagerens] gener som fglge af slidgigt i hofterne:

Som det fremgar af Danica Pensions klagesvar af 27. september 2022 anerkender Danica Pension,
at [klageren] — inden hofteoperationen den 27. maj 2020 — havde gener i form af staerke smerter i
hgjre hofte, nedsat bevaegelighed i hofteleddet og nedsat gangdistance.

[Klageren] har i indlaeg af 13. oktober 2022 gjort opmaerksom pa, at Danica Pension i sagsfremstil-
lingen i klagesvaret har udeladt beskrivelser af [klagerens] hoftegener i de forskellige leegeerklze-
ringer inden hofteoperationen.

Hertil skal det bemaerkes, at Danica Pension er enige i, at det bl.a. fremgar af lsegeattest til syge-
dagpengeopfelgning af 5. februar 2020, at [klageren] havde betydelige smerter fra hoften og ikke
aktuelt kunne varetage et arbejde, jf. bilag 5, s. 2, at det fremgar af laegejournal fra ortopaedkirur-
gisk ambulatorium af 12. februar 2020, at [klageren] — udover de i klagesvaret citerede gener —
var sveert bevaegeindskraenket i hofteleddet, jf. bilag 6, s. 2, og at det fremgar af laegejournal fra
Privathospitalet ... af 27. april 2020, at [klageren] igennem lang tid havde haft daglige gener fra
hgjre hofte, at hans gangdistance var reduceret, og at hans daglige funktioner var pavirkede her-
af, jf. bilag 8, s. 1.

Det fremgar videre af kommunalt notat fra opfglgningssamtale den 28. januar 2020, at [klageren]
blev vurderet fuldt uarbejdsdygtig efter sygedagpengeloven fra den 25. november 2019 pa grund
af smerter fra hoften, jf. bilag 3, s. 3.

Det vaesentlige i denne sag er imidlertid, om [klagerens] erhvervsevne af helbredsmaessige arsa-
ger er nedsat med mindst halvdelen efter den 1. maj 2021, jf. bilag 11. Som det fremgar af Danica
Pensions klagesvar, blev [klageren] den 27. maj 2020 opereret i hgjre hofte, hvor han fik indsat en
protese, jf. bilag 8, s. 5. Operationen forlgb som planlagt. Det er herefter ikke laegeligt beskrevet,
at [klageren] oplevede gener fra hgjre hofte.

Som citeret i klagesvaret fremgar det af Generel Helbredsattest til brug for kommunens vurdering
af anmodningen om seniorpension af 7. december 2020, at [klageren] havde god effekt af hofte-
operationen med indsaettelse af kunstig hofte i hgjre side, og at han havde gener ved venstre hof-
te, der dog ikke var sa udtalte at operation var aktuel, jf. bilag 10, s. 1. Derudover fremgar ikke
andre oplysninger af helbredsattesten om [klagerens] hofter, end:

'obj god almentilstand, middel ernaering tilstand hofter: ia.'
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[Klageren] har ikke fremlagt lsegelige dokumenter i sagen fra efter den 7. december 2020.

Danica Pension fastholder, at [klageren] ikke har dokumenteret, at hans gener som fglge af slid-
gigt i hofterne bevirker, at hans generelle erhvervsevne af helbredsmaessige arsager er nedsat
med mindst halvdelen."

Klagerens repraesentant har i brev af 28/11 2022 til naevnet bl.a. anfgrt:

"Tinnitus
Selskabet pastar, at der ikke forelaegger en Tinnitus-diagnose og at klager ikke har nogle relevante
gener forbundet hermed.

Det skal klager bestride.

Det fremgar af leegeattest LE145, at klager har kronisk tinnitus som pavirker hans koncentration
(bilag H);

i: nans atoOplSKe UeINALllL €L LIVUUDS dVAUUTLTL MCUGMML LAY & & &y >3 ==
.ve bla natlig uro. Tinnitus er kronisk og betyder pavirket koncentration,

—rrmTade mnmem o mE mme

Af [konsulentvirksomhedens] vurdering ved [psykolog] (bilag D), klagers kognitive funktionsevne
er pavirker at bl.a. Tinnitus;

-er stadig Mf tidligere belastning i form af scenket energiniveau, stemningsleje og kognitive

funktionsevne{ (tinnitus yrukommelse og koncentration). Der ses dog primeert barriere for tilbagevenden fil

Gra staer
Selskabet pastar, at der ikke foreligger dokumentation for at klager har gra steer.

Det skal klager bestride.

Det fremgar af selskabets eget bilag 12 at klager har omfattende problemer med gra steer;

opretholdelse af trivsel sidelgbende ‘rering af frygt forbundet med I omiattende problemer med

fysisk helbred; herunder operationerf gré staertinnitus og udtalt atopisk eksem il fvsiske helored har gennem

Det forhold at klager efter selskabets pastand skulle have undladt at naevne gra steer i skadean-
meldelsen, kan ikke fgre til at forholdet skal tilsideseettes som en del af den samlede vurdering af
klagers erhvervsevnetab. Forholdet er jo ganske klart preesent og endda inddraget af sagens fag-
specialister i deres vurdering af erhvervsevnetabet.

Slidgigt i hofterne

Selskabet benytter en del spalteplads pa at anerkende klagers seneste pastande i relation til om-
fanget af klagers hofteledsgener. Herunder, at klagers smerter er betydelige, bevaegelsesind-
skraenkningen sveer, gangdistancen reduceret og at hans daglige funktioner er pavirket.

Selskabet ggr dog straks herefter geldende, at ovenstaende forhold er uvasentlige idet det er
selskabets overbevisning, at ovenstaende gener forsvandt efter operationen den 27/5-20.
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Klager skal bestride at generne er forsvundet, eller i det hele taget bedret i en sadan grad efter
operationen den 27/5-20, at hofteledsgenerne kan pastas ikke have betydning for den samlede
vurdering af klagers helbredsmaessige erhvervsevnestab.

Som klager gjorde rede for i fgrste hgringssvar under afsnittet 'bilag 8', sa er det en mangelfuld
gengivelse af sagens fakta nar selskabet pastar, at klagers hoftegener forsvandt eller bedredes
vaesentlig post-operativt.

Post-operativt vurderer man, at klager fortsat har behov for injektioner, fysioterapi og skal ga til
kontrol.

Vi ved ogsa fra den senere vurdering ved [konsulentvirksomheden] (bilag 12), som er dateret april
2021, at generne fra hoften vedvarer postoperativt, og at de fortsat har pavirkning pa klagers ar-
bejdsevne. Psykologen skriver bl.a.; '..(red.klagers navn) belastede fysiske helbred' Og
'..(red.klagers navn) omfattende problemer med fysisk helbred..' Og '..til stadighed har nedsat be-
vaegelighed..'

| tilleeg til ovenstaende bgr det i gvrigt bemaerkes, at selskabet i dets hgringssvar selv henviser til
et forhold der ligger seks maneder efter operation af hoften, hvoraf det fremgar ([konsulentvirk-
somhedens] vurdering af 6/10-20), at den primaere hindring for en tilbagevende til arbejdsmarke-
det er klagers fysiske helbred, eller som selskabet gengiver det '..henvist grundet depression og
hofteproblematik’

Der foreleegger i sagen ingen holdepunkter for at antage, at klagers hofteledsgener er bedret i sa-
dan grad efter 1/5-2021, at hofteledsgenerne ikke bgr inddrages som en del af det samlede vur-
deringsgrundlag i relation til klagers erhvervsevnetab.

Jeg bemeerker i gvrigt, at det fremgar af den selv samme helbredsattest som selskabet anvender
til stgtte for at klagers hoftegener skulle veere forsvundet post-operativt ogsa fremgar at klager
fortsat har gener fra hoften (bilag 10);

B e e L L | e e e B e 4 B

jener v hofte, men ikke sa udtalt at operation endnu er aktuelt.

Det fremgar af attestens konklusion at det er laegens vurdering, at klagers arbejdsevne er varigt
og vaesentligt nedsat (bilag 10);

2. Vurderes det, at 0@ @» arbejdsevne er varigt og vasentlig
nedsat? svar ja: hans atopiske dermatit er trods avanceret
behandling ikke i ro, og vil give bla natlig uro. Tinnitus er kronisk
og betyder pavirket koncentration, og vil pavirke hans evne til at

Det er i gvrigt direkte forkert nar selskabet pastar, at der ikke foreligger nogen dokumentation for
hoftegenerne efter 7/12-20. Det fremgar af selskabets eget bilag 12 — dateret 17/4-21, at klager

fortsat har behov for behandling samt at hans bevaegelighed fortsat er nedsat;

Sidelgbende med handteringen og bearbejdning af - usikkerhed overfor at sende ansegning om
seniorpension, har Il hait tiknytning til ekstern fysioterapeut. Begrundelsen for, at denne indsats er fortaget
eksternt skal ses i, at Il p& daveerende tidspunkt og til stadighed har nedsat bevaegelighed, hvorfor en
ncertliggende fysioterapeut var at foretrcekke. o
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Lidt laengere nede i vurderingen af 17/4-21 fremgar det at;

Bl fremstar stadig belastet scerligh med sit fysiske helbred. Herunder med udfordringer i beveegeapperat;
atopisk eksem, og generelt slid p& kroppen, som forhindrer ham i at varetage arbejde.

Og;
Il orimcere barriere for tilbagevenden til arbejde skal ses i hans fysiske helbred,
Konklusivt at;

Faglig vurdering af aktuel arbejdsevne

Il ckivelle arbejdsevne vurderes yderst begraenset, hvilket bl.a. ses ved, at han

Afrunding

Det synes bemaerkelsesvaerdigt, at selskabet igennem sagen har afvist klager under henvisning til,
at det primaert er hans personlighed der er arsagen til erhvervsevnenedsaettelsen, nar selskabet
igennem et helt hgringssvar er gaet i detaljer med klagers fysiske gener. Fysiske gener som sel-
skabet ikke finder dokumenteret, til trods for at generne direkte fremgar af flere af selskabets eg-
ne bilag.

Klager fastholder at hans generelle helbredstilstand ma anses som uforenelig med varetagelsen af
et relevant job pa mindst halv tid, idet han som gennemgaet i naervaerende som tidligere skrivel-
ser, har en kompleks og langvarig problemstilling af savel fysisk som psykisk karakter.

Klager fastholder derfor, at han har Igftet bevisbyrden for, at hans erhvervsevne er nedsat i daek-
ningsberettiget grad, hvorfor han er er berettiget til forfaldne og fortsatte udbetalinger for tab af
erhvervsevne."

Selskabet har i brev af 30/11 2022 til naevnet bl.a. anfgrt:

"Danica Pension fastholder, at [klageren] ikke har dokumenteret, at hans generelle erhvervsevne
efter den 1. maj 2021 af helbredsmaessige arsager er nedsat til halvdelen eller derunder. Der er
ikke leegelig dokumentation for hverken fysiske eller psykiske helbredsgener, som medfgrer, at
[klagerens] generelle erhvervsevne efter den 1. maj 2021 af helbredsmaessige arsager er nedsat til
halvdelen eller derunder.

Ad Tinnitus:

Det er korrekt, at det, udover det citerede i Danica Pensions bemaerkninger af 1. november 2022,
fremgar af Generel Helbredsattest af 7. december 2020, jf. bilag H (uddrag af helbredsattesten) og
bilag 10 (fuldstaendig helbredsattest), s. 1:

'Tinnitus er kronisk og betyder pavirket koncentration, og vil pdvirke hans evne til at fungerer i et
[stilling].'

Der er ikke yderligere laegelige oplysninger i sagen om eventuel diagnosticereret tinnitus eller om-
fanget og karakteren af [klageren] eventuelle gener som fglge heraf.
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Bilag D er en 8-ugers status af 6. oktober 2020 fra forlgb hos [konsulentvirksomheden] og udgegr
ikke legelig dokumentation for, at [klageren] har gener som fglge af tinnitus eller omfanget og ka-
rakteren heraf.

Ad Gra steer:
Danica Pension fastholder, at der i sagen ikke findes leegelig dokumentation for, at [klageren] er
diagnosticeret med gra steer.

Bilag 12 er en afslutningsrapport af 17. april 2021 fra forlgb hos [konsulentvirksomheden] og ud-
gaor ikke leegelig dokumentation for, at [klageren] er diagnosticeret med gra steer.

Danica Pension pastar ikke, at [klageren] har undladt at navne gra steer i skadesanmeldelsen til
Danica Pension, bilag 4. Danica Pension gjorde derimod i bemaerkninger af 1. november 2022 op-
maerksom pa, at det fremgar af [klagerens] anmeldelse om tab af erhvervsevne til Danica Pension,
at han har vaeret diagnosticeret med gra steer siden 2019, jf. bilag 4, s. 2, men at sygdommen ikke
er oplyst som arsag til hans anmeldelse af erhvervsevnetab.

Ad Slidgigt i hofterne:

Danica Pension fastholder, at der ikke foreligger leegelig dokumentation for omfattende gener
som fglge af slidgigt i hofterne, efter at [klageren] den 27. maj 2020 blev opereret i hgjre hofte og
den heraf fglgende naturlige helingsproces og genoptraening.

Det fremgar af Generel Helbredsattest af 7. december 2020, at [klageren] havde god effekt af hof-
teoperationen med indszettelse af kunstig hofte i hgjre side, og at han havde gener ved venstre
hofte, der dog ikke var sa udtalte at operation var aktuel, jf. bilag 10, s. 1. Derudover fremgar ikke
andre oplysninger af helbredsattesten om [klagerens] hofter, end, jf. bilag 10, s. 2:

'obj god almentilstand, middel ernaering tilstand hofter: ia.'

Det skal i gvrigt bemaerkes, at [klagerens] laege, ved besvarelsen af spgrgsmalet 'Vurderes der, at
[klagerens] arbejdsevne er varigt og veesentlig nedsat?' i Generel Helbredsattest af 7. december
2020, slet ikke naevnte gener som fglge af slidgigt i hofterne, jf. bilag 10, s. 1. Det fremgar alene
som svar pa spgrgsmalet, jf. bilag 10, s. 1:

'hans atopiske dermatit er trods avanceret behandling ikke i ro, og vil give bl.a. natlig uro. Tinnitus
er kronisk og betyder pavirket koncentration, og vil pdvirke hans evne til at fungerer i et [stilling].
Karakterne af hans personligheds traek er af aengstelig/dependent karakter, som har tendens til at
disponere til stress og udbrud af angst og depression ved belastning, hvilket skete i hans tidligere
arbejde i [stilling] i [klagerens arbejdsgiver]. Angst og depression kan behandles, men de grund-
laeggende personlighedtraek er umulige at a&endre betydende som [60'erne].’

[Klageren] har ikke fremlagt leegelige dokumenter i sagen fra efter den 7. december 2020.

Bilag D er en 8-ugers status af 6. oktober 2020 fra forlgb hos [konsulentvirksomheden] og udggr
ikke leegelig dokumentation for, at [klageren] har gener som fglge af slidgigt i hofterne eller om-
fanget heraf.

Bilag 12 er en afslutningsrapport af 17. april 2021 fra forlgb hos [konsulentvirksomheden] og ud-
gor ikke leegelig dokumentation for, at [klageren] har gener som fglge af slidgigt i hofterne eller
omfanget heraf."
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Klagerens repraesentant har i brev af 16/12 2022 til naevnet bl.a. anfgrt:

"Tinnitus
Selskabets repraesentant fastholder at der ikke foreligger en tinnitus-diagnose i sagen og at om-
fanget af en sadan diagnose samt gener, ikke er beskrevet.

Herimod fastholder klager, at der i sagen er tilstraekkelige holdepunkter for at antage, at klager
har Tinnitus. Det er som tidligere fremfgrt beskrevet flere steder i sagen, bade i L£145 (bilag H)
og vurderingen fra [konsulentvirksomheden] ved [psykolog] (bilag D).

Af ovenstaende akter kan det som fremf@rt ogsa konkluderes, at klager har relevante gener af Ti-
nitussen, herunder, pavirkning af koncentrationsevnen.

Pjensygdom
Selskabets repraesentant fastholder, at der ikke foreligger dokumentation for at klager har gra
steer.

Herimod fastholder klager, at der i sagen er tilstraekkelige holdepunkter for at antage, at klager
har en gjensygdom.

Klager henviser i den forbindelse til de tidligere fremfgrte begrundelse herfor.

Slidgigt i hofterne
Selskabets repraesentant fastholder grundlaeggende set, at klagers hoftegener ikke er dokumente-
ret tilstede efter 7/12-20.

Klager skal bestride at generne er forsvundet, eller i det hele taget bedret i en sadan grad efter
operationen den 27/5-20, at hofteledsgenerne kan pastas ikke have betydning for den samlede
vurdering af klagers helbredsmaessige erhvervsevnestab.

Klager henviser i det hele til klagers tidligere argumentation herfor (saerligt klagers 2. hgringssvar)
medens det fglgende tilfgjes.

Det fremgar af bilag L (... Privathospital 12/12-2022) at klager har daglige smerter fra hoften der
straler ud, smerter ved halebenet, at gangdistancen er reduceret og at flere andre daglige funkti-
oner er pavirket. Objektivt vurderes det, at gangen er haltende, at bevaegeligheden i hoften er
steerkt nedsat, at der er funktionssmerter og at rgntgen paviser svaer hofteatrose med udsletning
af ledspalten og deformation af caput. Der anbefales en hofteoperation.

Afrunding

Klager fastholder at hans generelle helbredstilstand ma anses som uforenelig med varetagelsen af
et relevant job pa mindst halv tid, idet han som gennemgaet i naervaerende som tidligere skrivel-
ser, har en kompleks og langvarig problemstilling af savel fysisk som psykisk karakter.

Klager fastholder derfor, at han har Igftet bevisbyrden for, at hans erhvervsevne er nedsat i daek-
ningsberettiget grad, hvorfor han er er berettiget til forfaldne og fortsatte udbetalinger for tab af
erhvervsevne."
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Klagerens repraesentant har i kommentar af 19/12 2022 til naevnet bl.a. anfgrt:

"Under henvisning til navnets praksis og vejledninger skal jeg det hermed tilfgjes til klagers krav,
at selskabet skal tilpligtes overfor klager at erstatte klagers udgift til [privathospitalet] jf. bilag L1.
Udgiften ma anses som rimelig og ngdvendig, idet selskabet forinden havde saet tvivl om hvorvidt
klagers hoftegener vedvarede efter december 2020 og derfor om de aktuelt pavirker hans er-
hvervsevne. Med undersggelsen fra [privathospitalet] har klager bevist, at hans hoftegener fortsat
vedvarer."

Selskabet har i brev af 13/1 2023 til naevnet bl.a. anfart:

"Ad Slidgigt i hofterne:

[Klageren] har som bilag L fremlagt 'Laegebrev' af 14. december 2022 fra Privathospitalet ... Det
fremgar indledningsvist heraf, jf. bilag L:

'12-12-2022 Forundersggelse - privatbetaler, ...

DM 169 Hofteledsartrose UNS sin.

Patienten er tidligere opereret her med hgjresidig hoftealloplastik for godt 2 ar siden med godt re-
sultat.

Henvender sig nu med gener fra venstre hofte.'

Det fremgar videre af laegebrevet, jf. bilag L:

‘R@ntgen af baekkenet viser sveer venstresidig hofteartrose med udsletning af ledspalten og defor-
mation af caput.

Pa hgjre side velplaceret hoftealloplastik.

KONKLUSION

1) Venstresidig hofteartrose med mange daglige smerter.

Der findes indikation for venstresidig hoftealloplastik, men patienten har ikke laengere nogen
sundhedsforsikring og vil overveje muligheden for operation senere.

2) Patienten har udtalte smerter svarende til halebenet og ved objektiv undersggelse er der smhed
ved palpation. Jeg foresldr der bliver foretaget en ultralydsskanning og eventuel steroidblokade pa
halebenet.’

Det er i legebrevet alene overfladisk beskrevet, hvad der konkret udggr [klagerens] gener som
felge af den venstresidige hofteartrose, og hvornar de pagaeldende gener er opstaet. Det fremgar
bl.a. yderligere af laegebrevet, jf. bilag L:

'Gangdistancen er reduceret og der er flere andre daglige funktioner som ogsa er pGvirket.'

Danica Pension er dog enige i, at det fremgar af lsegebrevet, at [klageren] pa nuveerende tids-
punkt har funktionsnedssettende gener i venstre hofte.

Danica Pension ggr geeldende, at [klagerens] funktionsnedsaettende gener i venstre hofte er en ny
skade, der skal behandles uafhaengigt af den tidligere anmeldte skade, som denne sag drejer sig
om.

[Klageren] indgav den 2. februar 2020 anmeldelse til Danica Pension om tab af erhvervsevne, jf.
bilag 4. [Klageren] angav her som begrundelse for sin nedsatte erhvervsevne, at han havde slidgigt
i sveer grad, og at han havde kronisk atopisk eksem, grgn steer og depression/angst, jf. bilag 4, s. 2.
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Det fremgar klart af laegeerkleeringer fra perioden efter den 2. februar 2020, at [klageren] havde
svaere funktionsnedsattende gener i hgjre hofte, jf. laegeattest til sygedagpengeopfglgning af 5.
februar 2020, bilag 5, s. 2, laegejournal fra ortopaedkirurgisk ambulatorium af 12. februar 2020, bi-
lag 6, s. 2, og leegejournal fra Privathospitalet ... af 27. april 2020, jf. bilag 8, s. 1.

Der foreligger ikke leegelig dokumentation for funktionsnedszattende gener som fglge af slidgigt i
hofterne, efter at [klageren] den 27. maj 2020 blev opereret i hgjre hofte og den heraf fglgende
naturlige helingsproces og genoptraning.

Det fremgar af Generel Helbredsattest af 7. december 2020, at [klageren] havde god effekt af hof-
teoperationen med indsaettelse af kunstig hofte i hgjre side, og at han havde gener ved venstre
hofte, der dog ikke var sa udtalte at operation var aktuel, jf. bilag 10, s. 1. Derudover fremgar ikke
andre oplysninger af helbredsattesten om [klagerens] hofter, end, jf. bilag 10, s. 2:

'obj god almentilstand, middel erneering tilstand

hofter: ia.’

[Klagerens] laege omtalte ikke gener som fglge af slidgigt i hofterne, og herunder gener som fglge
af slidgigt i venstre hofte, ved besvarelsen af spgrgsmalet 'Vurderes der, at [klageren] arbejdsevne
er varigt og vaesentlig nedsat?' i Generel Helbredsattest af 7. december 2020, jf. bilag 10, s. 1.
[Klagerens] laege har alene som svar pa spgrgsmalet angivet, jf. bilag 10, s. 1:

'hans atopiske dermatit er trods avanceret behandling ikke i ro, og vil give bl.a. natlig uro. Tinnitus
er kronisk og betyder pavirket koncentration, og vil pdvirke hans evne til at fungerer i et [stilling].
Karakterne af hans personligheds traek er af eengstelig/dependent karakter, som har tendens til at
disponere til stress og udbrud af angst og depression ved belastning, hvilket skete i hans tidligere
arbejde i [stilling] i [klagerens arbejdsgiver]. Angst og depression kan behandles, men de grund-
laeggende personlighedstraek er umulige at eendre betydende som [60'erne].’

Det er saledes dokumenteret, at [klageren], pa tidspunktet for udarbejdelse af Generel Helbreds-
attest af 7. december 2020, jf. bilag 10, s. 1, ikke led af funktionsnedszettende gener fra venstre
hofte.

[Klageren] har ikke fremlagt leegelige akter i sagen fra perioden 7. december 2020 og indtil 'Laege-
brev' af 14. december 2022 fra Privathospitalet ..., jf. bilag L. Der er saledes ingen laegelig doku-
mentation for gener som fglge af slidgigt i venstre hofte i 2021 eller i 2022, indtil 14. december
2022, jf. bilag L. Det ma formodes, at [klageren], safremt han oplevede funktionsnedszettende ge-
ner fra venstre hofte i 2021 eller 2022, havde opsggt laege i perioden.

Danica Pension har gentagne gange opfordret [klageren] til at fremlaegge leegelig dokumentation
for hans pastaede helbredsmaessige gener, herunder gener i venstre hofte. [Klageren] har ikke fgr
nu fremlagt yderligere laegelige akter.

[Klagerens] funktionsnedssettende gener i venstre hofte som fglge af svaer slidgigt, som dokumen-
teret ved laegebrev af 14. december 2022, ma derfor anses som en ny skade, der efter forsikrings-
betingelserne skal behandles selvstaendigt.

Det fremgar af [klagerens] forsikringsaftale i daekningsbevis af 1. januar 2010, at der er aftalt en
karensperiode pa 6 maneder, hvorfor udbetaling i henhold til forsikringen tidligst starter 6 mane-
der efter, at erhvervsevnen er nedsat i deekningsberettiget grad, jf. bilag 1, s. 2.
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Det fremgar yderligere af forsikringsaftalen, at [klagerens] forsikringsdaekning ved tab af er-
hvervsevne ophgrer pr. 1. april 2023, jf. bilag 1, s. 2.

Uanset, om [klagerens] gener som fglge af svaer slidgigt i venstre hofte udggr en ny daekningsbe-
rettiget skade i henhold til forsikringsbetingelserne, vil dette sdledes ikke medfgre udbetaling i
henhold til forsikringen, idet forsikringen vil vaere ophgrt pa tidspunktet for udlgbet af karenspe-
rioden.

Danica Pension fastholder sadledes — uanset den nye laegelig dokumentation — at Danica Pension
ikke er forpligtet til at foretage udbetaling ved tab af erhvervsevne eller yde praemiefritagelse.

-000-

Danica Pension fastholder samlet, at [klageren] ikke har bevist, at hans generelle erhvervsevne ef-
ter den 1. maj 2021 af helbredsmaessige arsager er nedsat til halvdelen eller derunder.

Danica Pension ggr subsidieert geeldende, at [klageren] ikke har bevist, at hans generelle er-
hvervsevne i perioden 1. maj 2021 til 14. december 2022 af helbredsmaessige arsager var nedsat
til halvdelen eller derunder."

Klagerens repraesentant har i brev af 7/2 2023 til naevnet bl.a. anfgrt:

"Slidgigt i hofterne
Selskabets repraesentant anerkender nu, at klagers hoftegener er dokumenteret til stede efter
7/12-20 og at klager ogsa aktuelt har funktionsnedsaettelse grundet hofteledsartrosen.

Reprasentanten ggr i stedet geeldende, at funktionsnedsaettelsen ma udggre en ny skade som ik-
ke skal inddrages i forbindelse med naervaerende sag. Reprasentantens begrundelse herfor er, at
bilag L paviser skade pa venstre hofte.

Klager bestrider at der skulle veere tale om en ny skade eller forhold som ikke skal inddrages i sa-
gen. Selskabet har anerkendt tilstedeveerelsen af hofteledsproblematikken og dens omfang, men
har afvist at generne fortsat var til stede efter den 7/12-20. Denne pastand har klager tilbagevist.
Bade fgr bilag L og nu ogsa med bilag L.

Det genebillede der er beskrevet bade forud for bilag L og med bilag L er grundleeggende set ens-
lydende.

Derfor er pavirkningen pa erhvervsevnen grundlaeggende set den samme.

Repraesentanten anerkendte eksempelvis i dennes andet hgringssvar, at klagers hofteledsgener
bestod af smerter, sveer bevaegelsesindskraenkningen, reduceret gangdistance og at hans daglige
funktioner er pavirket.

Af repraesentantens aktuelle hgringssvar fremgar de selv samme gener. Reprasentanten fremfg-
rer uddrag fra bilag L hvoraf det fremgar, at klager aktuelt lider af nedsat gangdistance, flere an-
dre daglige funktioner pavirker, mange daglige smerter, nedsat bevaegelighed. Altsa ngjagtig de
samme gener som forud for bilag L.
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Klager skal i gvrigt afvise relevansen af, om klagers hofteledsproblematik afstedkommer fra bade
hgjre og venstre hofte, eller blot én af disse. Afggrende ma vaere, om klager har en raekke gener
forbundet med hofterne som har indvirkning pa hans erhvervsevne. Det har klager dokumenteret
set.

Klager ggr derfor fortsat geeldende, at selskabet ikke har belaeg for pasta, at klagers hoftegener
ikke er dokumenteret til stede efter 7/12-20.

Klager skal fortsat bestride at generne er forsvundet, eller i det hele taget bedret i en sadan grad,
at hofteledsgenerne kan pastas ikke have betydning for den samlede vurdering af klagers hel-
bredsmaessige erhvervsevnestab.

Klager henviser i det hele til bevisfgrelsen i relation til hofteledsgenerne i klagers hgringssvar.

Tinnitus
Klager bemaerker, at selskabets repraesentant ikke har fundet anledning til at fremkomme med
bemaerkninger i relation til klagers afsnit vedrgrende tinnitus.

Klager ma derfor antage, at selskabet hermed stiltiende anerkender klagers bevisfgrelse for, at
klager har tinnitus og relevante gener herfra, herunder, pavirkning af koncentrationsevnen.

Klager skal dog alligevel fremkomme med yderligere dokumentation for gregenerne i form af ved-
lagte bilag O og O1. Af bilagene fremgar det, at der i 2020 er stillet en tinnitus-diagnose fra @re-
klinikken i ...

Pjensygdom
Klager bemaerker, at selskabets repraesentant ikke har fundet anledning til at fremkomme med
bemaerkninger i relation til klagers afsnit vedrgrende gjensygdom.

Klager ma derfor antage, at selskabet hermed stiltiende anerkender klagers bevisfgrelse for, at
klager har en gjensygdom og relevante gener herfra.

Klager skal dog alligevel fremkomme med yderligere dokumentation i relation til gjengenerne i
form af vedlagte bilag K, M og N. Af bilagene fremgar det, at klager den 3/1-2023 er diagnostice-
ret med 'glaukom suspekt' (grgn staer) hvorfor han er indkaldt til [hospital] for yderligere (M og
N). Det fremgar endvidere, at klagers syn er blevet mere taget, at han har stikkende ondt i venstre
gje en gang imellem. Ved undersggelsen konstateres der en lang raekke forhold og det vurderes at
klager har utilstraekkelig trykreduktion og der rejse allerede da mistanke om grgn staer (K).

Afrunding

Klager fastholder at hans generelle helbredstilstand ma anses som uforenelig med varetagelsen af
et relevant job pa mindst halv tid, idet han som gennemgaet i naervaerende som tidligere skrivel-
ser, har en kompleks og langvarig problemstilling af savel fysisk som psykisk karakter.

Klager fastholder derfor, at han har Igftet bevisbyrden for, at hans erhvervsevne er nedsat i daek-
ningsberettiget grad, hvorfor han er er berettiget til forfaldne og fortsatte udbetalinger for tab af
erhvervsevne."
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Selskabet har i brev af 27/2 2023 til navnet bl.a. anfart:

"Ad Slidgigt i hofterne:

Det fremgar af [klagerens] indlaeg af 7. februar 2023:

'Selskabets repraesentant anerkender nu, at klagers hoftegener er dokumenteret til stede efter
7/12- 20 og at klager ogsd aktuelt har funktionsnedsaettelse grundet hofteledsartrosen.'

Dette er ikke korrekt.

Danica Pension anerkender, at [klageren] inden den hgjresidige hofteoperation den 27. maj 2020
led af funktionsnedsaettende gener fra hgjre hofte.

Danica Pension bestrider, at der foreligger laegelig dokumentation for funktionsnedszettende ge-
ner som fglge af slidgigt i hofterne, efter at [klageren] den 27. maj 2020 blev opereret i hgjre hof-
te og den heraf fglgende naturlige helingsproces og genoptraening.

Danica Pension anerkender videre, at [klageren] pa nuvarende tidspunkt har funktionsnedsaet-
tende gener fra venstre hofte, jf. bilag L.

Danica Pension bestrider, at [klageren] i perioden 1. maj 2021 til december 2022 havde erhvervs-
hindrende gener som fglge af slidgigt i hofterne, jf. bl.a. bilag 10.

Danica Pension bemaerker, at [klageren] ikke har fremlagt laegelige akter fra perioden 7. decem-
ber 2020 og indtil 'Laegebrev' af 14. december 2022 fra Privathospitalet ..., jf. bilag L.

Danica Pension ggr geldende, at [klagerens] funktionsnedsaettende gener i venstre hofte som
folge af sveer slidgigt, som dokumenteret ved laegebrev af 14. december 2022, ma anses som en
ny skade, der efter forsikringsbetingelserne skal behandles selvstaendigt.

Ad Tinnitus:

Det fremgar af [klagerens] indlaeg af 7. februar 2023:

'Klager ma derfor antage, at selskabet hermed stiltiende anerkender klagers bevisfgrelse for, at
klager har tinnitus og relevante gener herfra, herunder, pévirkning af koncentrationsevnen.’

Dette er ikke korrekt.

Danica Pension bestrider, at [klageren] har erhvervshindrende gener som fglge af tinnitus.

Det fremgar bl.a. af leegejournal af 25. september 2020 fra grelaege, jf. bilag O:

'Synes hgrelsen er blevet tiltagende darlig over dr. Har siddet med headset i mange dr. Har isaer

problemer i stgrre forsamlinger og ved TV'et. Ingen problemer pG tomandshand. Har ogsa tinnitus,
susende. lkke voldsom generende.

(...)
Aud. Egale hgretaerskler. Let diskant hgretab; DS 92/92 %
(...)

Konklusion: Snak om tinnitus og HA. lkke helt indiceret ift. Hgrelsen endnu.'

Det fremgar heraf, at [klageren] ikke har hgretab af betydning i kombination med hans tinnitus.
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Danica Pension skal bemazerke i relation til karakteren af [klagerens] gener som fglge af tinnitus, at
det fremgar af AES vejledende méntabel, at der alene fastsaettes en méngrad for tinnitus, safremt
der er et objektivt malbart hgretab i kombination hermed.

Danica Pension skal yderligere bemaerke, at [klageren] selv oplyste om karakteren af hans gener
forbundet med tinnitus, at den er 'ikke voldsom generende’, jf. bilag O.

Ad @jensygdom:

Det fremgar af [klagerens] indlaeg af 7. februar 2023:

'Klager ma derfor antage, at selskabet hermed stiltiende anerkender klagers bevisfgrelse for, at
klager har en gjensygdom og relevante gener herfra.'

Dette er ikke korrekt.
Danica Pension bestrider, at [klageren] har erhvervshindrende gener som fglge af gjensygdom.

[Klageren] har fremlagt laegejournal fra [@jenklinikken] af 8. december 2022, bilag K, og journal fra
[hospital], @jensygdomme Klinik, af 5. januar 2023, bilag M.

Det fremgar af begge leegejournaler, at [klageren] misteenkes og er under udredning for grgn
steer. Det fremgar af laegejournal fra [@jenklinikken] af 8. december 2022, jf. bilag K:

'ARSAG TIL KONTAKT: fér gjendréber Monoprost x 1 til begge gjne mod forhgjet gjentryk. Synet er
blevet mere taget.

(...)
TIDLIGERE: ingen kendt gjensygdom.'

Det fremgar videre af laegejournal fra [gjenklinikken] af 8. december 2022, at de gener, som [kla-
geren] oplever som fglge af eventuel gjensygdom er, jf. bilag K:
'Stikkende ondt i ve. @je ind i mellem.'

Danica Pension bestrider, at de af [klageren] oplevede gener i form af let taget syn og lejlighedsvis
stikkende ondt i venstre gje er erhvervshindrende.

-000-

Danica Pension ggr samlet principalt geldende, at [klagerens] samlede helbredsmaessige gener
ikke er uforenelige med varetagelsen af et relevant erhverv pa mindst halv tid, hvis der tages be-
hgrigt hensyn til [klagerens] skanebehov.

Danica Pension fastholder saledes, at [klageren] ikke har bevist, at hans generelle erhvervsevne
efter den 1. maj 2021 af helbredsmaessige arsager er nedsat til halvdelen eller derunder.

Samlet set er der i de laegelige akter beskrevet meget begreensede helbredsmaessige gener som
folge af [klagerens] forskellige lidelser/sygdomme.

Danica Pension ggr subsidizert gaeldende, at [klagerens] helbredsmaessige gener i perioden 1. maj
2021 til december 2022 ikke var uforenelige med varetagelsen af et relevant erhverv pa mindst
halv tid, hvis der blev taget behgrigt hensyn til [klagerens] skanebehov.
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Danica Pension fastholder saledes subsidizert, at [klageren] ikke har bevist, at hans generelle er-
hvervsevne i perioden 1. maj 2021 til december 2022 af helbredsmaessige arsager var nedsat til
halvdelen eller derunder."

Klagerens repraesentant har i brev af 31/3 2023 til naevnet bl.a. anfgrt:

"Slidgigt i hofterne

Selskabets repraesentant bestrider at de skulle have anerkendt at klagers hoftegener ogsa er do-
kumenteret til stede efter den 7/12-20 og at klager ogsa aktuelt har funktionsnedsaettelse grun-
det hofteledsartrosen.

Selskabets repraesentant bemaerker i stedet, at de alene har anerkendt tilstedeveaerelsen af klagers
hgjresidige hoftegener inden hofteledsoperation den 27/5-20.

Klager fastholder at selskabet har anerkendt at klagers hoftegener ogsa er dokumenteret til stede
efter den 7/12-20.

Selskabet har tidligere anerkendt geneomfanget men pastaet at det blev bedre post-operativt
(bemaerk bedret, ikke et totalt fravaer af gener). Dette bestred klager under henvisning til sagens
objektive vurderingen i perioden efter den 7/12-20 samt under henvisning til selskabets egne til-
kendegivelse i sagen, efter den 7/12-20. Vurderinger og tilkendegivelser der paviser, at klager i ti-
den efter den 7/12-20 fortsat havde gener fra hoften.

Klager skal for god ordens skyld bestride selskabets pastand om, at klager i perioden 1. maj 2021
til december 2022 skulle have veeret uden erhvervshindrende slidgigt i hofterne. Klager henviser
til bilagene samt klagers tidligere indsigelser og hgringssvar. Selskabet har ingen holdepunkter for
at antage, at klager ikke har haft erhvervshindrende slidgigt i hofterne i perioden.

Derudover skal klager fastholde, at det er uden betydning for klagers ret til deekning, hvorvidt hof-
teledsgenerne afstedkommer fra venstre eller hgjre side af hoften eller begge steder fra. Afgg-
rende ma veere, om klager har en rakke gener forbundet med hofterne som har indvirkning pa
hans erhvervsevne. Det har klager dokumenteret set.

Tinnitus
Selskabets repraesentant fremkommer nu med bemaerkninger til det af klager fremfgrte bilag O.
Selskabet fastholder, at klager ikke har erhvervserhvervshindrende gener som fglge af Tinnitus.

Hertil bemaerker klager indledningsvis, at selskabets repraesentant frem til naervaerende hgrings-
svar har pastaet, at klager slet ikke havde en tinnitus-diagnose. Det er i naerveerende hgringssvar
blevet til, at selskabets repraesentant anerkender tilstedevaerelsen af diagnosen, men i stedet pa-
star, at generne herfra ikke er erhvervshindrende.

Klager skal bestride, at tinnitus diagnosen ikke medfgre erhvervshindrende gener. Foruden at
henvise til sagens objektive vurderinger af tinnitussens pavirkning af klager, da skal klager henvise
til fglgende ankenavnskendelser, hvori tinnitus er veegtet til fordel for klagers daekningsberetti-
gede erhvervsevnetab: AK 98.162 —97.884 —91.131 — 87.857- 84.771 0g 82.112
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Klager skal afvise selskabets repraesentant bemaerkning om, at klagers egen opfattelse af tinnitus-
sen kan tillaegges betydning. Det er almindeligt forekommende, at selskaberne og dennes reprae-
sentanter netop tilsideszetter hvad de anser som klagers selvopfattede pavirkninger i sager vedrg-
rende erhvervsevnetab. Det synes derfor betaenkeligt, at selskabet i den aktuelle sag nu forsgge at
anvende, hvad selskabets repraesentant selv anser som klagers selvopfattede pavirkning, som et
bevis for, at pavirkningen er derefter.

Pjensygdom

Selskabets repraesentant fremkommer nu med bemaerkninger til de af klager fremfgrte bilag K, M
og N. | den forbindelse g@r selskabets reprasentant geeldende, at de omtalte gener ikke er er-
hvervshindrende.

Hertil bemaerker klager indledningsvis, at selskabets repraesentant frem til neervaerende hgrings-
svar havde pastaet, at klager slet ikke havde en gjensygdom. Det er i naervaerende hgringssvar
blevet til, at selskabets reprasentant anerkender tilstedeveerelsen af diagnosen, men i stedet pa-
star, at generne herfra ikke er erhvervshindrende.

Klager skal bestride, at diagnosen ikke medfgre erhvervshindrende gener.

Klager er diagnosticeret med 'glaukom suspekt' (grgn steer). En ganske alvorlig gjensygdom. En
sygdom der ifglge en lang raekke af sagens objektive vurdering, har betydning for klagers er-
hvervsevne.

Det fremgar da ogsa af bilag K, at der foruden de af selskabets repraesentants omtalte gener, ob-
jektivt konstateres en lang reekke forhold i skadelidtes gjne som ma anses som erhvervshindren-
de;

SPL.H@.: ingen hyperaemi, cornea klar, forreste kammer dybt og reaktionslgst, let nukleser og bagre cataract.

SPL.VE.: ingen hypersemi, cornea klar, forreste kammer dybt og reaktionslgst, let nukleser cataract.

OFTHALMOSKOPI (undersagelse af nethindens centrum og periferi) i mydriasis med 90D-linse:

HD.GJE: retina| tilliggende. Macula normal. Ingen corpusuklarhed. Papil-c/d-ratio: 0.3

VE.QJE: retina tilliggende. Macula normal med lille heem. ved fovea. Ingen corpusuklarhed. Papil-c/d-ratio:

0.8. Papil glaukomsuspekt.

PERIMETRI er lavet i dag: MD: 12,8/14,7 dB: fluktuerende defekter

Papil-OCT:

HG:. RNFL udenfor normalomrade centralt. Greenseudtyndet superiort og inferotemporalt.

VE: RNFL udenfor normalomrade centralt, superiort og inferotemporalt. Graenseudtyndet nasalt og

inferonasalt.

Macula-OCT:

HG: normalt fovealt relief. Intakt RPE. Central nethindetykkelse: 252 my.

VE: normalt fovealt relief. Lille velafgreenset hyperrefleksion paracentralt(sv.til heemorrhagi). Intakt RPE.

Central nethindetykkelse: 258 my.

Klager fastholder

Klager fastholder at hans generelle helbredstilstand ma anses som uforenelig med varetagelsen af
et relevant job pa mindst halv tid, idet han som gennemgaet i naervaerende som tidligere skrivel-
ser, har en kompleks og langvarig problemstilling af savel fysisk som psykisk karakter. Klager fast-
holder derfor, at han har Igftet bevisbyrden for, at hans erhvervsevne er nedsat i daekningsberet-
tiget grad, hvorfor han er er berettiget til forfaldne og fortsatte udbetalinger for tab af erhvervs-
evne."
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Selskabet har i brev af 20/4 2023 til naavnet bl.a. anfagrt:

"Danica Pension bestrider det i [klagerens] 5. hgringssvar af 31. marts 2023 anfgrte.

Det er i gvrigt vaesentligt at bemaerke, at diagnosen 'Glaukom suspekt' fgrst fremgar af laegejour-
nal af 3. januar 2023, jf. bilag M. Der fremgar af Generel helbredsattest af 7. december 2020, bilag
10, ingen gener som fglger af eller diagnoser i relation til gjensygdom. Det er videre abenbart, at
[klagerens] egen opfattelse af hans gener som fglge af tinnitus i laegejournal af 25. september
2020, beskrevet som 'ikke voldsom generende’, jf. bilag O, skal tilleegges afggrende betydning i
vurderingen af, hvorvidt [klagerens] gener som fglge af tinnitus er erhvervshindrende.

Danica Pension fastholder i det hele det i klagesvar af 27. september 2022 og bemaerkninger af 1.
og 30. november 2022,13. januar samt 27. februar 2023 anfgrte.

Danica Pension ggr principalt geldende, at [klagerens] samlede helbredsmaessige gener ikke er
uforenelige med varetagelsen af et relevant erhverv pd mindst halv tid, hvis der tages behgrigt
hensyn til [klagerens] skanebehov.

Danica Pension fastholder saledes, at [klageren] ikke har bevist, at hans generelle erhvervsevne
efter den 1. maj 2021 af helbredsmaessige arsager er nedsat til halvdelen eller derunder.

Samlet set er der i de laegelige akter beskrevet meget begreensede helbredsmaessige gener som
folge af [klagerens] forskellige lidelser/sygdomme.

Danica Pension ggr subsidizert geeldende, at [klagerens] helbredsmaessige gener i perioden 1. maj
2021 til december 2022 ikke var uforenelige med varetagelsen af et relevant erhverv pa mindst
halv tid, hvis der blev taget behgrigt hensyn til [klagerens] skanebehov.

Danica Pension fastholder saledes subsidizert, at [klageren] ikke har bevist, at hans generelle er-
hvervsevne i perioden 1. maj 2021 til december 2022 af helbredsmaessige arsager var nedsat til
halvdelen eller derunder."

Klagerens repraesentant har i brev af 16/5 2023 til navnet bl.a. anfgrt:

"@jensygdom

Selskabets repraesentant bemaerker, at det fgrst fremgar af journal af 3. januar 2023 at klager fik
stillet diagnosen Glaukom Suspekt. Det er ukorrekt. Det fremgar af bilag K, at klager allerede den
8. december 2022 var Glaukom Suspekt;

0.8. Papil glaukomsuspekt.

PERIMETRI er lavet i dag: MD: 12,8/14,7 dB: fluktuerende defekter

Nawil AT,

Klager bemaerker i gvrigt, at det ikke er afggrende hvornar klagers gjendiagnose blev stillet. Afgg-
rende efter praksis er, hvornar sygdommen har udvist symptomer. Som klager tidligere har gjort
geeldende, sa bestod klagers gjenproblematik pa et tidligt tidspunkt i sagen (se seerligt bilag, 12, K,
M og N)
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Derudover skal klager ikke undlade at bemazerke, at det har formodningen imod sig, at klagers
gjengener fgrst skulle veere opstaet samtidig med diagnosen.

Dernaest, at selskabet repraesentant i det forrige hgringssvar anerkendte, at der var gener fra gjet,
men at de blot ikke var erhvervshindrende. Ogsa af denne grund synes det betaenkeligt at selska-
bet repraesentant nu forsgger at ggre diagnosetidspunktet relevant.

Tinnitus
Selskabets repraesentant bemaerker, at det er dbenbart at klagers subjektive opfattelse af hans
gener som fglge af tinnitussen skal tilleegges afggrende betydning.

Heri er klager uenig. Som klager gjorde gaeldende sidst, sa ma de objektive vurderinger af tinnitus-
sens pavirkning pa klagers erhvervsevne selv sagt vaegtes hgjere end en enkeltstaende subjektiv
vurdering fra klager selv (se AK98.162 —97.884 —91.131 — 87.857-84.771 0g 82.112).

Klager bemeerker fortsat, at det er almindeligt forekommende, at selskaberne og disses reprasen-
tanter netop tilsidesaetter hvad de anser som klagers selvopfattede pavirkninger i sager vedrg-
rende erhvervsevnetab. Det synes derfor beteenkeligt, at selskabet i den aktuelle sag fortsat for-
sgger at anvende, hvad selskabets repraesentant selv anser som klagers selvopfattede pavirkning,
som et bevis for, at pavirkningen er derefter. | seerdeleshed nar der i sagen forelaegger en rakke
objektive legefaglige vurderinger af det modsatte (se seerligt bilag D, H, O og 01)

Klager bestrider i gvrigt selv at tinnitussen ikke skulle vaere generende. Grundet genernes omfang
er klager aktuelt i en proces omkring ngdvendigheden af hgreapparat, idet generne ogsa efter
klagers egen opfattelse er 'slemt’;

Mit tinnitus er slemt og jeg ma ind i en proces med hgreapparater, som maske kan deempe det.

*Mail fra klager til repraesentant 11.maj 2023

Ad selskabets primaere pastand
Selskabets repraesentant fastholder, at klager ikke har bevist, at hans generelle erhvervsevne efter
den 1. maj 2021 af helbredsmaessige arsager er nedsat med mindst halvdelen eller derunder.

Klager fastholder at hans generelle helbredstilstand ma anses som uforenelig med varetagelsen af
et relevant job pa mindst halv tid efter den 1. maj 2021, idet han som gennemgaet i naervaerende
som tidligere skrivelser, har en kompleks og langvarig problemstilling af savel fysisk som psykisk
karakter.

Klager fastholder derfor, at han har lgftet bevisbyrden for, at hans erhvervsevne er nedsat i deek-
ningsberettiget grad, hvorfor han er er berettiget til forfaldne og fortsatte udbetalinger for tab af
erhvervsevne.

Klager skal derfor ogsa afvise, at hans helbredsmaessige gener kan anses som begraensede, som
pastaet af selskabets repraesentant.

Klager har dokumenterede hoftelidelser, gjelidelser, grelidelser, psykiske lidelser, hudlidelser og
forhgjet blodtryk.
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Sygdomme/lidelser som i sagen er vurderet af relevante fagpersoner, som havende omfattende
indflydelse pa klagers erhvervsevne- som de vurderer som staerkt begranset.

Sygdomme/lidelser som efter Ankenavnets praksis anses som tilstraekkelige til at fastsla, at klage-
rens helbredsmaessige erhvervsevne er nedsat med mindst halvdelen.

Ad selskabets subsidizere pastand

Selskabets repraesentant g@r subsidizert geeldende, at klagers helbredsmaessige gener i perioden
1. ma;j til december 2022 ikke var uforenelige med varetagelsen af et relevant erhverv pa mindst
halv tid, hvis der blev taget hensyn til klagers skanebehov.

Herimod ggr klager geeldende, at der i sagen ikke er tilstraekkelige holdepunkter for at antage, at
klagers gener i perioden skulle vaere forenelige med varetagelsen af et relevant erhverv pa mindst
halv tid, hvis der blev taget hensyn til klagers skanebehov.

De sygdomme/lidelser som klager enten dokumenteret set- eller med overvejende sandsynlighed
har haft i perioden, er vurderet af relevante fagpersoner, som havende omfattende indflydelse pa
klagers erhvervsevne- som de vurderer som staerkt begreenset, ogsa i den pagaldende periode.
Klager henviser i det hele til klagers tidligere argumenter og anbringender i sagen.

Afsluttende bemaerkninger

Klager skal afslutningsvis henvise til Kgbenhavns Byret dom af 11/3-2022 (AK 91.975). Af dommen
kan det udledes, at det er uden betydning, hvorvidt generne kan henfgres til sygdom A eller B, nar
der i gvrigt er holdepunkter for at antage, at klagers generelle erhvervsevne er nedsat med
mindst 50%, idet der ikke er krav om arsagsforbindelse i forsikringsbetingelserne.

Nar selskabets repraesentant i sagen har forsggt at udelukke visse dele af klagers genebillede (hof-
tegenerne, gjensygdom), under henvisning til at de er opstaet pa et senere tidspunkt, da er det ir-
relevant henset til dommen af 11/3-2022. Afggrende efter byretsdommen er derimod — som pa-
staet af klager i dennes femte hgringssvar og i naervaerende hgringssvar, om klager har en raekke
gener forbundet med hofterne og gjnene som har indvirkning pa hans erhvervsevne. Det har kla-
ger dokumenteret set.

Klager fastholder at hans generelle helbredstilstand ma anses som uforenelig med varetagelsen af
et relevant job pa mindst halv tid, idet han som gennemgaet i naerveaerende som tidligere skrivel-
ser, har en kompleks og langvarig problemstilling af savel fysisk som psykisk karakter. Klager fast-
holder derfor, at han har Igftet bevisbyrden for, at hans erhvervsevne er nedsat i daekningsberet-
tiget grad, hvorfor han er er berettiget til forfaldne og fortsatte udbetalinger for tab af erhvervs-
evne."

Selskabet har i brev af 2/6 2023 til naevnet bl.a. anfgrt:

"Til journal fra gjenlaege af 8. december 2022, bilag K, skal det dog bemaerkes, at det fremgar, at
gjenlaegen havde observeret tegn eller fund, der indikerede, at der var mulighed for, at [klageren]
lider af grgn steer (glaukom), som citeret i [klagerens] 6. hgringssvar af 20. april 2023. Dette er ik-
ke det samme som, at [klageren] pa dette tidspunkt blev diagnosticeret med grgn staer (glaukom).
@jenlaegens fund den 8. december 2023 fgrte efter det oplyste til den undersggelse, der er be-
skrevet i laegejournal af 3. januar 2023, bilag M.
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Danica Pension fastholder i det hele det i klagesvar af 27. september 2022 og bemaerkninger af 1.
og 30. november 2022,13. januar, 27. februar samt 20. april 2023 anfgrte."

Klagerens repraesentant har i brev af 15/8 2023 til naevnet bl.a. anfgrt:

"Selskabets seneste hgringssvar indeholder ikke noget nyt. Klager fastholder og har ikke yderlige-
re foruden vedhaeftet journalnotat fra Hjerteklinikken af 8 august 2023. Heraf fremgar det blandt
andet, at klager foruden en lang reekke diagnoser nu ogsa lider af naesten daglige venstresidige
brystsmerter (VAS 5-6) med udstraling til ryg ved skulderblad af 1 times varighed. Det fremgar
endvidere at klager har Hyperkolesteroleemi med forhgjelse af kolesteroltal grundet den nye me-
dicin han far mod hans hudlidelse."

Selskabet har i brev af 18/8 2023 til naevnet bl.a. anfgrt:

“Danica Pension fastholder i det hele det i klagesvar af 27. september 2022 og bemeerkninger af 1.
og 30. november 2022, 13. januar, 27. februar, 20. april samt 2. juni 2023 anfgrte.

[Klageren] har i sit 7. hgringssvar af 15. august 2023 oplyst, at han nu ogsa lider af naesten daglige
venstresidige brystsmerter (VAS 5-6) med udstraling til ryg ved skulderblad af 1 times varighed, og
han nu har konstateret Hyperkolesteroleemi med forhgjelse af kolesteroltal pa grund af ny medi-
cin. Det skal hertil bemaerkes, at det fremgar af daekningsoversigten, at [klagerens] ret til udbeta-
ling ved tab af erhvervsevne ophgrte den 1. april 2023, jf. bilag 1, s. 4. Gener opstaet efter denne
dato er sdledes utvivlsomt uden betydning for vurderingen af, om [klageren] er berettiget til ud-
betaling i henhold til forsikringen.

Danica Pension ggr geldende, at [klagerens] nye gener — samt i gvrigt de funktionsnedszettende
gener i venstre hofte som fglge af svaer slidgigt, som dokumenteret ved lzegebrev af 14. december
2022 — ma anses som nye skader, der efter forsikringsbetingelserne skal behandles selvstaendigt.
Dette indebaerer bl.a., at der Igber en karensperiode pa 6 maneder, jf. bilag 1, s. 4. [Klagerens] ret
til udbetaling ved tab af erhvervsevne ophgrte den 1. april 2023, jf. bilag 1, s. 4, og [klageren] har
saledes ikke ret til udbetaling i henhold til forsikringen som fglge heraf."

Naevnet har faet forelagt bilag fra sagen, hvoraf nogle gengives nedenfor. Af vurdering fra spe-

ciallaege i psykiatri af 12/9 2018 fremgar bl.a.:

"[60'erne] mand ... henvist med belastningssymptomer af depressiv karakter efter langvarig be-
lastning i forbindelse med [familiemedlems] sygdomstilfaelde og d@d, hvor [klageren] har foresta-
et plejen i hjemmet igennem ... ar. [Klageren] er via egen leege sat i behandling med Mirtazapin pa
mistanke om depression og pa grund af indsovningsvanskeligheder. Fremstar nu med lettere de-
pressive symptomer, accentuerede neurotiske karaktertraek og emotionelle belastningssympto-
mer sekundeert til dette.

Det vurderes relevant at fortseette den initierede antidepressive behandling samt at give et kort
supplerende samtaleforlgb for at stgtte til en mere hensigtsmaessig fglelsesforvaltning for at
fremme funktionsniveauet i forhold til savel arbejde som privatliv og forebygge sygemelding.
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[Klageren] har bedt om at et samtaleforlgb bliver hos undertegnede og @nsker ikke samtale hos
psykolog."

Af kommunalt notat af 28/1 2020 fremgar bl.a.:

"Vurdering af uarbejdsdygtighed:

[Klageren] forteeller, at han skal til leege d. 05.02.2020 for at fa udfyldt L£285. Han forteller, at
han har arbejdes relateret stress symptomer, mange smerter i begge hofter og gener fra ekse-
men. Han har problemer med at ga, mange sar pa kroppen fra eksemen og stadig ikke helt pa
toppen efter lang tids stress. Han har i 2018 og 2019 veeret til samtaler ved psykiater og psykolog,
da egen laege mener der er tale om stress. Han afventer for nuvaerende en forundersggelse d.
12.02.2020 ved Ortopaedkirurgisk Ambulatoriumi ... ifm. med en hofteoperation."

Af klagerens anmeldelse ved tab af erhvervsevne af 2/2 2020 til selskabet fremgar bl.a.:

4. Hvornar maerkede du de forste
symptomer
pa svadommen/lidelsen? Nedslidte hofter
Har du tidligere haft samme lidelse? Nej Hvornar?

Har du faet en diagnose pa din
tilstand/sygdom? Ja Hvad er diagnosen Slidgigt i sveer grad

Beskriv venligst de helbredsmasssige
gener, din tilstand/sygdom giver dig:

5. Har andre sygdomme indflydelse pa
din nuvaerende tilstand? Ja

Hvilken/hvilke? Angiv ogsa, hvenar = Kronisk atopisk eksem fra 2014
de opstod: Gron steer  fra 2019
Depression/angst fra 2018

Af attest til sygedagpengeopfglgningen af 5/2 2020 fra klagerens egen laege fremgar bl.a.:

1. Diagnose/arsag til sygefravaer

Skriv diagnose eller en kort beskrivelse af drsagen til sygefravaeret
Hofte artrose

depression

2. Vurdering af sygefravaer

Pa baggrund af konsultation ved fremmede bedes du give en vurdering af sygefravaeret/sygdomsbilledet i forhold til én
af tre nedenstaende kategorier og udfyld med evrige oplysninger.

ﬁ Uklart sygdomsbillede [Behov for yderligere undersegelse/behandling oplyses, herunder forventet varighed om muligt (angiv ca. antal uger
hvor der er behov for fra dags dato)
yderligere afklaring i (SE BILAG FOR RESTEN AF TEKST)

sundhedsvaesnet




Ankenaevnet for Forsikring

34.

98486

3. Vurdering af behov for skanehensyn, der kan fremme genoptagelse/pabegyndelse af arbejde

Angiv eventuelle skanehensyn, der kan fremme, at patienten kan genoptage/pabegynde arbejde helt eller delvist eller
deltage | beskasftigelsesrettet indsats
J Saerlige hensyn vedr Angiv evt. supplerende oplysninger
arbejdstid/arbejdstilret-
tele=ggelse
ﬁ lkke stressendelikke Angiv evt. supplerende oplysninger
psykisk belastende pt vil ved evt nyt job, efter en evt hofte operation, have
funktioner behov for hjzlp med at komme igang hermed og opfelgning pa
det.

Fortsat vurdering af behov for skanehensyn fra side 1

ﬁ Tilpasning af arbejds- Angiv evt. supplerende oplysninger
funktioner fx aflastning af |Pt har tydelig betydelige smerter far hoften og kan ikke
ryg, ben, skulder, arme aktuelt wvaretage arbejde.

Behov for yderligere undersggelse/behandling oplyses, herunder forventet varighed om muligt
(angiv ca. antal uger fra dags dato)

Tydelig svaere gener af hofteartrose og er henvist til vurdering pa ortopaadkirurgisk ambulatorium
... mhp. evt. operation, har ambulant tid 12/2-20.

Depressionen fremtraeder velbehandlet, der er dog en bekymring for om han kan klare et nyt ar-
bejde."

Af journalnotat af 12/2 2020 fra ortopadkirurgisk afdeling pa hospitalet fremgar bl.a.:

"Aktuelt

Patienten er henvist grundet hgjresidige hoftesmerter. Smerterne har staet pa gennem de sidste
5 ar, men er intensiveret over det sidste ars tid. Smerterne er lokaliseret i lysken og om i balden.
Der er klassisk C-tegn. Patienten angiver sig heemmet af smerterne bade i bevaegelse, men ogsa i
siddende stilling. Han har ikke sa mange natlige smerter. Han har sveert ved at fa sko og stremper
pa. Patienten er kendt med atopisk eksem. Han er i behandling med Methotrexat samt salvebe-
handling. Han har to sar pa hgjre hofte, som skal vaere fuldstaendigt tgrre og i niveau med huden,
f@r et evt. operativt indgreb.

Objektivt

Ekstremiteter: Ved dagens undersggelse er der egentlig fin stand og gang. Han gar lidt langsomt
og halter let pa hgjre ben.

Med patienten pa lejet er der fornemmelse af, at hgjre ben er lidt kortere end det venstre.

Der er fuld ekstension, fleksion til 70 grader, stort set ingen indadrotation og udadrotation pa ca.
10 grader. Abduktion 10 grader og adduktion 10 grader.

Vurdering af undersggelse
Re@ntgen af hgjre hofte viser udtalt artrose i hgjre hofte.

Plan
Patienten skal have isat en hofteprotese pa hgjre side, ucementeret Pinnacle/Summit."
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Af kommunalt notat af 10/3 2020 fremgar bl.a.:

"Vurdering af uarbejdsdygtighed:

Pa baggrund af de foreliggende oplysninger vurderes [klagerens] funktionsniveau, grundet hans
gener fra smerterne i hoften, at veere nedsat i en sadan grad, at han siden 25.11.2019 har vaeret
fuldt uarbejdsdygtig i arbejdet som [stilling] og inden for lignende jobs, og dermed fortsat beretti-
get til sygedagpenge, jf. sygedagpengelovens § 7.

Fra sidst:

har veaeret igennem en lang periode med stress fra sit tidligere arbejde som [stilling] ved [klage-
rens arbejdsgiver] i ..., hvor han har veeret ansat i 40 ar. Han er blevet opsagt fra d. 31.03.2020.
Han har i 2018 og 2019 veeret til samtaler hos en psykiater og psykolog og far nu antidepressiv
medicin og sovemedicin.

Han bor i hus med ... i ... og oplyser, at han godt kan klare hverdagen trods smerterne fra hofter-
ne. Han oplyser, at han ligger mest ned, s mindskes smerterne."

Af journalnotat fra forundersggelse pa privathospitalet af 27/4 2020 fremgar bl.a.:

"DM169 Hofteledsartrose UNS, dx.

Patienten har igennem lang tid haft gener fra hgjre hofte. Smerterne er lokaliseret omkring hofte-
regionen, specielt lysken og straler ned pa forsiden af femur og generer patienten dagligt. Gangdi-
stancen er reduceret og der er flere andre daglige funktioner, som ogsa er pavirkede.

@VRIGE ORGANSYSTEMER
Har forhgjet blodtryk og derudover atopisk eksem.

MEDICIN

Far Metex pen 1 gang ugentligt mod eksem (pauserer for gjeblikket).
Monoprost 50 mg dagligt.

Mirta-zapin-30 mg dagligt.

Sertralin 50 mg dagligt.

Dermovat creme.

Bendroza 25 mg dagligt.

Candesartan 14 mg dagligt.

Pinex og Ibuprofen.

OBIJEKTIVT

Gangen er haltende.

Hojre hofte bevaeges 0/80, 30/20, 10/15 grader.
Der er smerter i yderstillingerne.

Hgjre ben er ca. 1 cm leengere end venstre.

Rentgen af hgjre hofte fra 15/1 2020 viser sveer hgjresidig hofteartrose med udsletning af ledspal-
ten.
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KONKLUSION

Sveer hgjresidig hofteartrose med mange daglige gener. Der findes indikation for hgjresidig total
hoftealloplastik med ucementeret protesekomponenter.

Der er overensstemmelse mellem lokalisation af patientens gener, objektive fund og radiologiske
tegn."

Af journalnotat af 25/9 2020 fra greleege fremgar bl.a.:

"Audiogram
A DH931 Tinnitus

Synes hgrelsen er blevet tiltagende darlig over ar. Har siddet med headset i mange ar. Har isaer
problemer i stgrre forsamlinger og ved TV'et. Ingen problemer pd tomandshand. Har ogsa tinni-
tus, susende. lkke voldsom generende. Har en del stress - arbejder med dette. Ingen hovedpine,
traumer, svimmelhed, smerter eller infektioner i gregang, mellemgre. Ingen neuro-infektioner.
Ingen arvelig disposition til hgrenedsaettelse. Ingen ototoxica. Ingen allergi.

Konklusion: Snak om tinnitus og HA. lkke helt indiceret ift. hgrelsen endnu."

Af 8-ugers statusattest af 6/10 2020 fra konsulentvirksomheden fremgar bl.a.:

"Henvisningsarsag

[Klageren] har veeret tilbudt forlgb ved [konsulentvirksomheden] siden 17. marts men har gnsket
udskydelse af opstart til 6. maj 2020 grundet hofteoperation, som dog blev udskudt grundet Co-
vid-19. [Klageren] har vaeret fuldt sygemeldt siden 25. november 2019, efter en fzlles fratraedel-
sesaftale tilbage i juli 2019, der blev indgaet, som fglge af [klagerens] tidligere sygemelding med
stress, depression og angst 24. juli 2018. [Klageren] er henvist grundet depression og hoftepro-
blematik.

Aktuel status i forhold til arbejdsmarkedet

[Klageren] er fuldt sygemeldt fra ledighed, dvs. uden tilknytning til arbejdsmarkedet. [Klageren]
har leenge veeret opsat pa at sgge seniorpension, men har ikke ansggt endnu. [Klageren] har veeret
afventende med at ansgge som fglge af overvejelse om, hvorvidt han gnskede seniorpension. Ef-
ter at have truffet beslutningen har [klageren] ligeledes vaeret afventende af uvisse arsager.

Aktuelle Tiltag fra [konsulentvirksomheden] / andre eksterne — forlgbsprogression

[Klageren] har sporadiske samtaler med undertegnede psykolog pa nuveerende tidspunkt, og han
har pauseret samtalerne med jobcoach grundet fokus pa seniorpension.

[Klageren] har profiteret af samtalerne med psykolog, hvilket ses ved et lavere stress- og angst-
niveau. [Klageren] har dage, hvor han er nedtrykt, men beretter ikke leengere om problemer med
angst-episoder relateret til stress. Dog har han vedholdende bekymringer om sit helbred.
[Klageren] er fortsat tilknyttet fysioterapeut udenfor [konsulentvirksomheden], grundet kort af-
stand til denne.

Faglig vurdering af aktuel funktionsevne
[Klageren] er stadig heemmet af tidligere belastning i form af seenket energiniveau, stemningsleje
og kognitive funktionsevner (tinnitus, hukommelse og koncentration).
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Der ses dog primeert barriere for tilbagevenden til beskeaeftigelse ved hans fysiske helbred, hvor
seerligt [klageren] eksem-problematik volder ubehag. Det vurderes, at [klageren] fortsat har de-
pressive symptomer, ligesom han er lettere stressbar og har gget tendens til bekymring som fglge
af hans fysiske helbred. [Klageren] er medicineret for depression og bekymringer med en kombi-
nation af Sertralin og Mirzitapin. For at [klageren] vil kunne opna tilbagevending til beskaeftigelse,
kraeves der yderligere progression pa disse omrader. Aktuelle samtalefrekvens muligggr dog ikke
dette, hvilket begrundes med motivation for seniorpension.

Motivation og samarbejdstilgang

[Klageren] er opsat pa at opna seniorpension, og han er saledes ikke motiveret for at opna til-
knytning til arbejde igen. Safremt seniorpensionen afvises, vil han intensivere forlgbet ved [konsu-
lentvirksomheden] mhp. at opna bedring og komme tilbage i beskeaeftigelse.

[Klageren] er meget samarbejdsvillig i samtalerne, men har som navnt i hgjere grad fokus rettet
mod seniorpension end bedring af psykiske helbred.

Arbejdsmarkedshindrende barrierer/skdnebehov:

[Klageren] ser sig ikke selv tilbage pa arbejdsmarkedet grundet hans helbred, og hans arbejds-
identitet er sdledes meget lav pa nuvaerende tidspunkt. Ved en evt. tilbagevending vil der kraeves
langsom optrapning og stort arbejde med accepten af at skulle pa arbejdsmarkedet igen. Det er
ikke forventeligt ud fra nuvaerende helbredssituation og arbejdsidentitet, at [klageren] vil opna
fuld raskmelding ved tilbagevending.

Aktuelt arbejdsmarkedsperspektiv:

Der er ikke planlagt tilbagevending til arbejde, men derimod ansggning om seniorpension. Det er
aftalt med [klageren], at denne skal sgges snarest mhp. afklaring inden 31/12, hvor reglerne for
seniorpension antageligvis eendres. Anbefalingen om at sgge snarligt er kommet fra sagsbehand-
ler pa jobcenteret.

Faglig vurdering af aktuel arbejdsevne:

Der kan ikke laves vurdering af aktuel arbejdsevne, da [klageren] ikke har vaeret i beskaeftigelse
siden 25. november 2019, hvor han var i gang med optrapning i stillingen som ... fra tidligere sy-
gemelding. En vurdering af arbejdsevne vil kraeve tilknytning til arbejdsmarkedet. Det forventes at
[klageren] pa nuvaerende tidspunkt vil veere i stand til at varetage beskaftigelse med lavt timetal.

Erhvervsprognose:

Erhvervsprognose afhaenger af, om [klageren] far tilkendt seniorpension. [Klageren] beretter, at
hans sagsbehandler vurderer dette muligt. Hvis ikke [klageren] tilkendes seniorpension, vurderes
det, at han vil skulle have en optrappende virksomhedspraktik med start pa lavt timetal. Det for-
ventes ikke i sa fald, at [klageren] opnar raskmelding inden for forlgbsperioden."

Af generel helbredsattest af 7/12 2020 fra klagerens egen lsege fremgar bl.a.:

"1. Sygehistorie

Her beskrives alle for sagen relevante sygdomsforlgb og tilstande. Der kan indga relevante ud-
skrivningsbreve, speciallegeundersggelser, laboratorieundersggelser, rgntgenundersggelser,
funktionsprgver m.v., evt. i uddrag. Forbrug af medicin, tobak, alkohol og narkotika beskrives,
hvis det er relevant.

1. Diagnose/diagnoser?
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Forhgjet blodtryk: velbehandlet

Atopisk dermatit (‘astma eksem'): er i avanceret behandling via hudafdelingen i ... med immun-
daempende behandling i form af Methotrexat, foruden Dermovat creme, far aktuelt hjaelp daglig
af hjemmesygeplejen til smgrring.

Slidgigt i hofter: maj 2020 faet kunstig hofte pa h side, god effekt. Har ogsa gener v hofte, men ik-
ke sa udtalt at operation endnu er aktuelt.

Tinnitus: vi har ikke notat fra grelagen. Tinnituis har man ikke nogen specifik behandling af.
Depression og neurotiske personlighedstrak: psykiater ..., [klinik] noterer april 2019 neurotisk ka-
raktertraek og psykolog ... noterer i november 2020 noterer usikkerhed, tendens til at undga kon-
frontationer og konflikter og tilleegger en del heraf han personlighed.

Undertegnede har i de konsultationer 3 konsultationer jeg har haft med ham i 2020 noteret den
samme iboende a&ngstelighed og konflikskyhed, hvor han meget hurtigt traekker sig for enhver lil-
le optraek til uenighed, lenge f@r det egentlig bliver en uenighed. Han selv er meget fokuseret pa
funktionen i et [stilling], som han er naermest fobiske angst for nu.

Er i fast behandling med Sertralin 100 mg og Mirtazapin 30 mg.

2. Vurderes det, at [klagerens] arbejdsevne er varigt og vaesentlig nedsat? svar ja: hans atopiske
dermatit er trods avanceret behandling ikke i ro, og vil give bl.a. natlig uro. Tinnitus er kronisk og
betyder pavirket koncentration, og vil pavirke hans evne til at fungerer i et [stilling]. Karakterne af
hans personligheds traek er af aengstelig/dependent karakter, som har tendens til at disponere til
stress og udbrud af angst og depression ved belastning, hvilket skete i hans tidligere arbejde i [stil-
ling] i [klagerens arbejdsgiver]. Angst og depression kan behandles, men de grundlaeggende per-
sonlighedstraek er umulige at &endre betydende som [60'erne].

3. Skgnnes der sammenhang med de objektive helbredsmaessige forhold, og [klagerens] egen op-
fattelse af, at han ikke er i stand til at arbejde indenfor [hidtidige stilling]? svar ja, forventer ikke
han er i stand til at vende tilbage til tidligere jobfunktion.

4. Vurderes det, at [klagerens] arbejdsevne er nedsat saledes, at [klageren] ikke kan varetage ar-
bejdsopgaverne i sit seneste job (...) med 15 timer ugentligt eller derover? (Vigtig at der tages stil-
ling til dette sp@grgsmal, da det er en af kravene i forhold til at blive bevilget seniorpension). svar
Ja, han var en periode sygemeldt pa % tid svt 3% timer dgl inkl frokostpausen, men matte syge-
meldes fuld derfra. Han er [uddannelse] som egentlig ...-funktion, som i dag til nzer er afskaffet
pga. endringer i [klagerens arbejdsgiver] og erstattet af [anden] funktion, og det bliver han ikke i
stand til at vende tilbage til.

5. Er der yderligere oplysninger som kan vare relevante i forhold til seniorpensionssagen: svar nej

2. Objektiv undersggelse, iseer med henblik pa de aktuelle helbredsklager
obj god almentilstand, middel ernzering tilstand

hofter: ia.

v knae: smerter efter nyligt traume

psykisk: eengstelig, sidder anspzaendt og urolig, neutralt stemningsleje

4. Behandlingsmuligheder
ingen, fraset fortsat antidepressiva sertralin og mirtazapin.
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5. Beskrivelse af funktionsevnen

Beskrivelse af patientens seedvanlige arbejdsfunktion med begrundet angivelse af, hvad patienten
ikke laengere kan patage sig.

| forhold til hans tidligere jobfunktion er det usandsynligt han kan vende tilbage hertil.

7. Forslag til socialmedicinske behandlingsmuligheder
NB: Afggrelse om en evt. social ydelses art og omfang traeffes af kommunen.
senior pension oplagt mulighed"

Af afslutningsrapport af 17/4 2021 fra konsulentvirksomheden fremgar bl.a.:

"Indsatser og forlpbsudvikling, herunder beskrivelse af effekt/opnaet progression

[Klageren] har igennem forlgbet deltaget i 8 samtaler med undertegnede psykolog samt ét mgde
med jobradgiver, .... [Klageren] har ytret gnske om at kunne vende tilbage til [jobradgiver], men
han har sidenhen fravalgt dette, grundet forventning om at fa tildelt seniorpension. Seneste sam-
tale med psykolog er gennemfgrt 6. oktober 2020. Seneste kontakt til [klageren] er foregaet i
marts 2021.

Det gennemgaende fokus i forlgbet har under samtalerne med undertegnede psykolog fokuseret
pa [klagerens] belastede fysiske helbred, og bekymringer afledt af dette, herunder bekymringer at
sgge seniorpension. Den udfgrte intervention har vaeret rettet mod at mindske belastningssymp-
tomer og motivere [klageren] til at s@ge seniorpension, der ogsa fagligt vurderes at vaere den ret-
te Igsning pa hans situation.

Samtaler med undertegnede psykolog har omhandlet frygt for tilbagevenden til arbejdsmarkedet
samt opretholdelse af trivsel sidelgbende med handtering af frygt forbundet med [klagerens] om-
fattende problemer med fysisk helbred; herunder operationer; gra staer, tinnitus og udtalt atopisk
eksem. [Klagerens] fysiske helbred har gennem forlgbet givet [klageren] anledning til store be-
kymringer, og i samspil med smerter fra eksemen, har [klagerens] frygt og tanker vaeret en arsag
til udtalte sgvnvanskeligheder og isolation.

[Klagerens] psykiske symptombillede omfatter ved forlgbets afslutning stadig uro og sengstelighed
relateret til [klagerens] fysiske helbred. [Klageren] har opnaet udvikling pa den frygt og uro, der
har vaeret knyttet til tankerne om at skulle vende tilbage til arbejdsmarkedet. Denne frygt og af-
ledte uro er aftaget markant i forbindelse med bevilling af seniorpension.

Der er specielt set effekt for [klageren] i, at han har genoptaget sociale aktiviteter i sit begraense-
de sociale netvaerk. Her har han bl.a. faet stgtte i forbindelse med operationer, ligesom han har
ops@gt trivselsfremmende samveer bade blandt venner og familie. Det har ligeledes veeret for-
bundet med frygt at skulle reekke ud efter disse parter, hvorfor der ses progression i [klagerens]
evne til at handtere sin angst.

Begraenset kontakt til undertegnede psykolog og tilknyttet jobcoach, skal ogsa finde i [klagerens]
forhabning om at blive tilkendt seniorpension, som har vaeret det primaere fokus for [klageren].
Efteraret 2020 har veeret praeget af frygt for at sende ansggning om seniorpension afsted, da [kla-
geren] har frygtet at fa afslag. Ansggningen er dog sendt af sted ultimo oktober.

Sidelgbende med handteringen og bearbejdning af [klagerens] usikkerhed overfor at sende an-
s@gning om seniorpension, har [klageren] haft tilknytning til ekstern fysioterapeut.
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Begrundelsen for, at denne indsats er fortaget eksternt skal ses i, at [klageren] pa daveerende
tidspunkt og til stadighed har nedsat bevaegelighed, hvorfor en nzertliggende fysioterapeut var at
foretraekke.

[Klageren] meddeler pr. 10. marts 2021, at han er blevet bevilliget seniorpension af ... kommune.
Det er ikke angivet, hvornar denne bevilling er indtruffet. [Klageren] gnsker ikke at ggre brug af
[konsulentvirksomheds]-forlgbet, da han tilkendegiver, at hans psykiske udfordringer pa nuvae-
rende tidspunkt kan tilskrives usikkerheden omkring at skulle genindtraede pa arbejdsmarkedet i
anden stilling, end han er bekendt med efter 40 ar i samme virksomhed.

Beskrivelse af aktuel helbreds- og beskaftigelsesmaessig status

[Klageren] fremstar stadig belastet saerligt med sit fysiske helbred. Herunder med udfordringer i
bevaegeapparat; atopisk eksem, og generelt slid pa kroppen, som forhindrer ham i at varetage ar-
bejde.

[Klageren] vender ikke tilbage til beskaeftigelse, da han er bevilliget seniorpension efter eget gn-
ske.

Aktuelt arbejdsmarkedsperspektiv:
[Klageren] vender ikke tilbage til beskaeftigelse grundet bevilling af seniorpension.

Faglig vurdering af aktuel funktionsevne

[Klagerens] primaere barriere for tilbagevenden til arbejde skal ses i hans fysiske helbred, og heraf
afledt frygt forbundet med helbredet. Frygten for at blive blind som fglge af gra staer, har veeret
central, mens [klagerens] hofteproblemer har veeret primaer arsag til nedsat bevaegelighed. Her-
udover ses atopisk eksem som en yderligere belastende faktor, da den forhindrer [klagerens] i at
opretholde stabil sgvn, ligesom den i [klagerens] tilfeelde medf@rer konstant svie og smerter. Tan-
kerne om tilbagevenden til arbejdsmarkedet er for [klagerens] forbundet med megen frygt, og
disse ses udlgsende for uro; sgvnproblemer; opblussen af eksem og angst. Det vurderes ikke
sandsynligt, at denne pramis aendrer sig inden [klagerens] pensionsalder.

Faglig vurdering af aktuel arbejdsevne
[Klagerens] aktuelle arbejdsevne vurderes yderst begraenset, hvilket bl.a. ses ved, at han

Anbefalinger, savel behandlings- som beskaeftigelsesmaessige

[Klageren] meddeler, at han far optimal hjzelp til sine fysiske problemstillinger, hvilket han har fa-
et sparring pa af flere ... Det kan ikke vurderes af undertegnede, hvorvidt behandlingen er opti-
mal; ej heller prognosen herfor.

Anbefalingerne i forhold til beskaeftigelse, vil afhaenge af [klagerens] fysiske helbred, da hans psy-
kiske belastninger er set relateret til frygten for at skulle vende tilbage til beskzeftigelse. Disse be-
lastninger, og anbefalingerne afledt af disse, er ikke laengere aktuelle efter bevilling af seniorpen-
sion.

Erhvervsprognose, herunder sammenfatning ift. status pa overordnet malsaetning
Som tidligere angivet har [klageren] opnaet forbedring pa sit psykiske symptombillede, seerligt
hvad angar frygt for tilbagevenden til beskaeftigelse og social isolation, men [klageren] kommer
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ikke tilbage i beskaeftigelse grundet seniorpension, som er bevilliget med baggrund i fysiske hel-
bredsproblemer."

Af journalnotat af 8/12 2022 fra gjenklinikken fremgar bl.a.:

"ARSAG TIL KONTAKT: far gjendraber Monoprost x 1 til begge gjne mod forhgjet gjentryk. Synet
er blevet mere taget.

Tryk 25/30 mm Hg f@r behandlingsstart jan. 2019.

Stikkende ondt i ve. gje ind i mellem.

TIDLIGERE: ingen kendt gjensygdom.

BRILLER/KONTAKTLINSER: multifokale briller.

OBJEKTIVT:

EXTERNA: paene gjenomgivelser. Ingen ptose.

STILLING, LEJRING, MOTILITET: parallelle gjenakser, ingen enofthalmus eller exofthalmus, frie
gjenbevaegelser.

PUPILLER: ve. > hg., pupiller reagerer naturligt for direkte og indirekte lys.

VISUS hg.gje: 0.5 e.k. ubma

VISUS ve.gje: 0.6 e.k. ubma

LUFTTRYK: 24/(30)(26)(27) mm Hg

@IJENTRYK, Icare: 25/31 mmHg

SPL.H@.: ingen hyperaemi, cornea klar, forreste kammer dybt og reaktionslgst, let nuklezer og bag-
re cataract.

SPL.VE.: ingen hyperaemi, cornea klar, forreste kammer dybt og reaktionslgst, let nuklezer cata-
ract.

OFTHALMOSKOPI (undersggelse af nethindens centrum og periferi) i mydriasis med 90D-linse:
H@.@JE: retina tilliggende. Macula normal. Ingen corpusuklarhed. Papil-c/d-ratio: 0.3

VE.@JE: retina tilliggende. Macula normal med lille haem. ved fovea. Ingen corpusuklarhed. Papil-
c/d-ratio: 0.8. Papil glaukomsuspekt.

PERIMETRI er lavet i dag: MD: 12,8/14,7 dB: fluktuerende defekter

Papil-OCT:

H@: RNFL udenfor normalomrade centralt. Graenseudtyndet superiort og inferotemporalt.

VE: RNFL udenfor normalomrade centralt, superiort og inferotemporalt. Graenseudtyndet nasalt
og inferonasalt.

Macula-OCT:

H@: normalt fovealt relief. Intakt RPE. Central nethindetykkelse: 252 my.

VE: normalt fovealt relief. Lille velafgraenset hyperrefleksion paracentralt (sv.til heemorrhagi). In-
takt RPE.

Central nethindetykkelse: 258 my.

VURDERING:
Utilstraekkelig trykreduktion
Henvisning til @jensygdomme, [hospital], mhp. vurdering vedr. lasertrabekuloplastik."
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Af journalnotat fra forundersggelse af 14/12 2022 fra privathospitalet fremgar bl.a.:

"DM169 Hofteledsartrose UNS sin.

Patienten er tidligere opereret her med hgjresidig hoftealloplastik for godt 2 ar siden med godt
resultat. Henvender sig nu med gener fra venstre hofte. Smerterne er lokaliseret svarende til ly-
skeregionen stralende ned pa forsiden af femur, generer patienten dagligt. Gangdistancen er re-
duceret og der er flere andre daglige funktioner som ogsa er pavirket. Patienten klager i gvrigt og-
sa over smerter svarende til halebenet. Intet kendt traume. Der er ingen smerter stralende leenge-
re ned i underekstremiteterne.

OBJEKTIVT

Gangen er haltende.

Venstre hofte bevaeges 0/90, 30/20, 0/10.

Der udlgses smerter ved bevaegelse i yderstillingerne.

Benene lige lange. Gode fodpulse.

Der er ingen gmhed over trochanter eller i lysken, men derimod udtalt gmhed over os coccygis.
Rentgen af baekkenet viser svaer venstresidig hofteartrose med udsletning af ledspalten og de-
formation af caput.

Pa hgjre side velplaceret hoftealloplastik.

KONKLUSION

1) Venstresidig hofteartrose med mange daglige smerter.
Der findes indikation for venstresidig hoftealloplastik, men patienten har ikke la&engere nogen
sundhedsforsikring og vil overveje muligheden for operation senere.

2) Patienten har udtalte smerter svarende til halebenet og ved objektiv undersggelse er der gm-
hed ved palpation. Jeg foreslar der bliver foretaget en ultralydsskanning og eventuel steroid-
blokade pa halebenet."

Af journalnotat af 5/1 2023 fra klinikken for gjensygdomme pa hospitalet fremgar bl.a.:

"Seneste besgg:
03.01.2023 21:03

Diagnose(r):
A DH400 Glaukom suspekt"

Af journalnotat af 8/8 2023 fra hjerteklinikken pa hospitalet fremgar bl.a.:

"Beskrivelse: [60'erne] herre, kendt med hypertension. Henv. fra egen laege pga. ve. brystsmerter
med udstraling til ryg ved skulderblad sin. Fgrste anfald d. 10.7. hvor pt. far klemmende ve. ube-
hag og opkast. Det starter imens pt. er i hvile. Efterfglgende ogsa anfald ved aktivitet men det
svinger. Anfaldene er af ca. en times varighed og har igennem en periode varet naesten dgl. VAS
5-6. Pt. oplever lindring ved stillings- eller lejringseendring. Desuden diskret stakandethed ifm. dis-
se.

Kendt med depression, hofteledsartrose, grgn steer og sveer grad af eksem."

@vrige organsystemer:
Andet: Systematisk adspurgt. Ingen klager, nytilkomne.
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Vurdering af prgver og undersggelser:

Beskrivelse: Hyperkolesteroleemi med kolesterol tidl. pa 5,2, indenfor de sidste par mdr. steget til
6,5. Pt. angiver at den nye hudmedicin kan give forhgjet kolesterol, hvilket ma veere tilfaeldet her.
Forhgjet CK d. 13.7. pa 326. Ellers upafaldende blodprgver.

Ekko v. sygepl. d.d. l.a.

Rtg. thorax april 23 i.a.

EKG:

Suppl. beskrivelse: Sinusrytme, frekvens 70, smalle og hgje QRS-kompl. Der vurderes ingen STde-
viationer.

Saledes vurderes ingen tegn til akut iskeemi eller arytmi.

Vurdering/konklusion:
Beskrivelse: [60'erne] herre, med angingse smerter. Fam. disp. til hypertension og hyperkoleste-
rolemi."

Af forsikringsbetingelserne fremgar bl.a.:

"For vi udbetaler deekning ved tab af erhvervsevne

Vi udbetaler daekning ved tab af erhvervsevne, hvis fglgende betingelser er opfyldt.

- Den forsikrede har enten midlertidigt eller leengerevarende mistet sin erhvervsevne pa grund
af sygdom eller en ulykke. Du kan se, hvad forskellen er pa et 'midlertidigt' og et 'laengereva-
rende' tab af erhvervsevne i afsnittene 'Nar den forsikrede har et midlertidigt tab af erhvervs-
evne' og 'Nar den forsikrede har et leengerevarende tab af erhvervsevne'

- Tabet af erhvervsevne er sa stort i hele karensperioden, at det efter karensperiodens udlgb
giver ret til udbetaling — se deekningsoversigten. Karensperioden starter tidligst, nar den for-
sikrede f@grste gang behandles af en lage.

- Forsikringen er i kraft i hele karensperioden.

- Den forsikrede mister erhvervsevnen og er berettiget til at fa udbetalt daekning i perioden, fra
daekning traeder i kraft, til den ophgrer — uanset arsagen.

Nar den forsikrede har et midlertidigt tab af erhvervsevne

Et midlertidigt tab af erhvervsevne vil sige, at den forsikrede ikke er i stand til at passe sit arbejde
som hidtil i en periode. Fgr vi udbetaler en daekning, vurderer vi derfor erhvervsevnen ud fra det
omfang, forsikrede kan passe sit arbejde — se daekningsoversigten.

Erhvervsevnen afggres blandt andet pa grundlag af en erkleering fra en leege, som vi vaelger. Vi
udbetaler kun daekning ved et midlertidigt tab af erhvervsevne, hvis den forsikrede har haft ar-
bejde inden for det sidste ar fgr den 1. sygedag — eller skadedagen, hvis tabet af erhvervsevne
skyldes en ulykke.

Udbetaling efter reglerne om midlertidigt tab af erhvervsevne

Udbetalingen starter, nar den forsikredes erhvervsevne har veeret sat ned uafbrudt i det antal
maneder, der star i daekningsoversigten (karensperioden). Vi udbetaler ikke en deekning efter reg-
lerne om midlertidigt tab af erhvervsevne, nar en af de fglgende betingelser ggr sig geeldende.

- Den forsikrede kan igen passe sit arbejde.

- Det midlertidige tab af erhvervsevne har varet halvandet ar fra karensperiodens start.
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- Vivurderer, at tabet af erhvervsevne er l&engerevarende, og at udbetalingen kan fortszette ef-
ter reglerne herfor.
- Daekningen ophgrer.

Vurdering af om tabet af erhvervsevne er leengerevarende

Nar vi skgnner, at den forsikredes tilstand er blevet tilstraekkelig stabil, vurderer vi, om tabet af
erhvervsevnen fremover skal betragtes som laengerevarende. Det er en forudsaetning, at den for-
sikrede fortsat er sygemeldt. Pa baggrund af helbredsoplysninger, herunder eventuelt en erklae-
ring fra en leege, som vi vaelger, vurderer vi, om erhvervsevnen laengerevarende er sat sa meget
ned, at der ifglge dekningsoversigten er ret til udbetaling.

Imidlertid vurderer vi altid den forsikredes fremtidige erhvervsevne, nar hans/hendes midlertidige
tab af erhvervsevne har varet i halvandet ar. Vi kan dog veelge at udskyde vurderingen i et be-
graenset tidsrum en eller flere gange. | sa fald fortsaetter udbetalingen efter reglerne om midlerti-
digt tab af erhvervsevne.

Selvom den forsikrede har faet tilkendt offentlig fgrtidspension eller har ret til et tilbud om fleks-
job, kan han/hun ikke ngdvendigvis fa udbetalt deekning ved tab af erhvervsevne. Det skyldes, at
reglerne for at fa fgrtidspension og fleksjob ikke er de samme som reglerne for, hvornar man har
ret til udbetaling af deekningen.

Nar den forsikrede har et leengerevarende tab af erhvervsevne
Nar vi vurderer, om tabet af erhvervsevne fremover er leengerevarende, laver vi en generel vurde-
ring af den forsikredes erhvervsevne.

F@rst skgnner vi, hvor meget den forsikrede kan tjene. Vi tager hensyn til den forsikredes tilstand,
tidligere beskaeftigelse og uddannelse — og om den forsikrede er egnet til en ny uddannelse, for
eksempel ved omskoling, som kan pavirke den forsikredes indtjeningsmuligheder.

Derefter sammenligner vi den skgnnede indtaegt med det, fuldt arbejdsdygtige personer med til-
svarende uddannelse og alder tjener i samme del af landet. Viser sammenligningen, at den forsik-
rede efter vores skgn hgjst kan tjene 1/3 fremover af en almindelig indtaegt for personer pa sam-
me alder og med en tilsvarende uddannelse i den del af landet, er den forsikredes erhvervsevne-
tab sat ned med 2/3.

Nar vi laver vores skgn over indtaegten

- vurderer vi ikke situationen pa arbejdsmarkedet, og om den forsikrede vil blive i stand til at fa
et job med sin uddannelse.

- medregner vi lgn og offentlige ydelser samt tilskud, den forsikrede far som led i en beskaefti-
gelsesordning, som for eksempel fleksjob. Det geelder bade direkte og indirekte offentlige
ydelser og tilskud, den forsikrede far for eksempel via sin arbejdsgiver.

Vi kan nar som helst kraeve, at den forsikrede dokumenterer, at betingelserne for udbetaling af
daekningen er opfyldt. Retten til at fa udbetalt efter reglerne om laengerevarende tab af erhvervs-
evne falder vaek, hvis vi vurderer, at de naevnte forudsaetninger ikke laengere er til stede eller nar
daekningen ophgrer."



Ankenaevnet for Forsikring

45. 98486

Naevnet har videre faet forelagt selskabets brev fra november 2013, november 2015 og no-

vember 2017 vedrgrende aendringer i deekningen ved tab af erhvervsevne.

Naevnet udtaler:

Klageren — der er fgdt i 1950'erne — blev i kommunalt regi sygemeldt den 25/11 2019 pa grund
af stress, eksem og darlig hofte. Han blev opsagt pr. 31/3 2020. Efterfglgende blev klageren
tilkendt seniorpension af kommunen. Selskabet har ydet midlertidig deekning fra 25/5 2020 til
1/5 2021, hvorefter selskabet vurderede, at klagerens generelle erhvervsevne ikke var nedsat

med mindst halvdelen.

Klageren gnsker fortsat deekning efter den 1/5 2021 med tilleeg af renter og daekning af udgifter
til repraesentant. Derudover gnsker han daekning af udgifterne til forundersggelsen pa privat-

hospitalet af 12/12 2022.

Klageren har anfgrt, at hans generelle helbredstilstand er uforenelig med varetagelsen af et
relevant erhverv pa mindst halv tid pa grund af fysiske og psykiske gener. Der foreligger doku-
mentation for hoftelidelse, gjelidelse, grelidelse, psykiske lidelser, hudlidelser og forhgjet blod-
tryk. Han har som fglge heraf en raekke forskellige gener, herunder koncentrationsbesvaer, ned-
sat beveegelighed og nedsat gangdistance. Klageren har anfgrt, at de lsegelige oplysninger fra
december 2022 og januar 2023 skal inddrages i vurderingen af det generelle erhvervsevnetab
fra 1/5 2021, idet genebilledet, der er beskrevet forud for oplysninger grundlaeggende set er
enslydende. Klageren har anfgrt, at vurderinger og tilkendegivelser fra laegerne viser, at han
efter den 7/12 2020 fortsat har gener fra hofterne, og at det har formodningen imod sig, at

gjengenerne fgrst er opstaet samtidig med diagnosen.

Selskabet har principalt gjort geeldende, at klageren ikke har bevist, at hans generelle erhvervs-
evne efter den 1/5 2021 af helbredsmaessige arsager er nedsat til halvdelen eller derunder. Sel-

skabet har anfgrt, at der i de laegelige akter er beskrevet meget begraensede helbredsmaessige
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gener som fglge af klagerens forskellige lidelser/sygdomme. Selskabet har anfgrt, at klageren
havde hoftegener inden operationen af hgjre hofte den 27/5 2020, at klageren har opnaet god
effekt af operationen, og at det herefter ikke laegeligt er beskrevet, at klageren oplever gener
fra hgjre hofte. Selskabet har anfgrt, at der ikke foreligger laegelige oplysninger om erhvervs-
hindrede gener som fglge af tinnitus eller gjensygdom, og at klageren f@rst er diagnosticeret
med gren staer den 3/1 2023. Selskabet har anfgrt, at klageren ikke har dokumenteret, at hans
psykiske gener alene eller sammen med hans fysiske gener bevirker, at hans generelle er-
hvervsevne af helbredsmaessige arsager er nedsat med mindst halvdelen. Selskabet har anfgrt,
at klageren ikke har faet sin arbejdsevne belyst i et kommunalt jobafklaringsforlgb, og at det af
oplysningerne fra konsulentvirksomheden fremgar, at klageren heller ikke var motiveret i rela-

tion til at afklare sin erhvervsevne.

Selskabet har subsidizert gjort geeldende, at klageren ikke har bevist, at hans generelle er-
hvervsevne fra 1/5 2021 til december 2022 af helbredsmaessige arsager var nedsat til halvdelen
eller derunder. Selskabet har anfgrt, at klageren ikke har fremlagt laegelige akter fra 7/12 2020
til 14/12 2022, hvorfor der ikke foreligger laegelig dokumentation for gener som fglge af slidgigt
i venstre hofte fgr 14/12 2022. Selskabet har anfgrt, at klagerens funktionsnedsaettende gener i
venstre hofte ma anses som en ny skade, der efter forsikringsbetingelserne skal behandles selv-
steendigt, at der er en karensperiode pa 6 maneder, at klagerens forsikringsdeekning ved tab af
erhvervsevne ophgrte pr. 1/4 2023, og at klageren derfor ikke vil veere berettiget til udbetaling

pa den baggrund.

Af vurdering fra speciallaege i psykiatri af 12/9 2018 fremgar det, at klageren er henvist med
"belastningssymptomer af depressiv karakter efter langvarig belastning i forbindelse med [fami-
liemedlems] sygdomstilfelde og d@d, hvor [klageren] har forestaet plejen i hjemmet igennem ...
ar. [Klageren] er via egen laege sat i behandling med Mirtazapin pa mistanke om depression og
pa grund af indsovningsvanskeligheder. Fremstar nu med lettere depressive symptomer, accen-

tuerede neurotiske karaktertraek og emotionelle belastningssymptomer sekundeert til dette".
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Af kommunalt notat af 28/1 2020 fremgar det, at klageren "fortzeller, at han har arbejdsrelate-
ret stresssymptomer, mange smerter i begge hofter og gener fra eksemen. Han har problemer
med at ga, mange sar pa kroppen fra eksemen og stadig ikke helt pa toppen efter lang tids

stress".

Af attest til sygedagpengeopfglgningen af 5/2 2020 fra klagerens egen laege fremgar det, at
diagnoserne/arsagerne til sygefravaer skyldes hofteartrose og depression, og at klageren har
"tydelig svaere gener af hofteartrose og er henvist til vurdering pa ortopaedkirurgisk ambulato-
rium ... mhp. evt. operation, har ambulant tid 12/2-20. Depressionen fremtraeder velbehandlet,

der er dog en bekymring for om han kan klare et nyt arbejde".

Af journalnotat fra privathospitalet af 27/4 2020 fremgar det, at klageren "igennem lang tid
haft gener fra hgjre hofte. Smerterne er lokaliseret omkring hofteregionen, specielt lysken og
straler ned pa forsiden af femur og generer patienten dagligt. Gangdistancen er reduceret og
der er flere andre daglige funktioner, som ogsa er pavirkede. ... Rgntgen af hgjre hofte fra 15/1

2020 viser sveer hgjresidig hofteartrose med udsletning af ledspalten”.

Af journalnotat af 25/9 2020 fra grelaege fremgar det, at det "synes hgrelsen er blevet tiltagen-
de darlig over ar. Har siddet med headset i mange ar. Har isaer problemer i stgrre forsamlinger
og ved TV'et. Ingen problemer pa tomandshand. Har ogsa tinnitus, susende. Ikke voldsom gene-
rende. Har en del stress — arbejder med dette. Ingen hovedpine, traumer, svimmelhed, smerter
eller infektioner i gregang, mellemgre. ... Konklusion: Snak om tinnitus og HA. lkke helt indice-

ret ift. hgrelsen endnu".

Af 8-ugers statusattest af 6/10 2020 fra konsulentvirksomheden fremgar det, at klageren "har
profiteret af samtalerne med psykolog, hvilket ses ved et lavere stress- og angstniveau. [Klage-
ren] har dage, hvor han er nedtrykt, men beretter ikke lzengere om problemer med angstepiso-

der relateret til stress. Dog har han vedholdende bekymringer om sit helbred ...
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[Klageren] er stadig heemmet af tidligere belastning i form af seenket energiniveau, stemningsle-
je og kognitive funktionsevner (tinnitus, hukommelse og koncentration). Der ses dog primaert
barriere for tilbagevenden til beskaeftigelse ved hans fysiske helbred, hvor szrligt [klageren]
eksem-problematik volder ubehag. Det vurderes, at [klageren] fortsat har depressive sympto-
mer, ligesom han er lettere stressbar og har gget tendens til bekymring som fglge af hans fysi-
ske helbred. [Klageren] er medicineret for depression og bekymringer med en kombination af
Sertralin og Mirzitapin. For at [klageren] vil kunne opna tilbagevending til beskaeftigelse, kraeves
der yderligere progression pa disse omrader. Aktuelle samtalefrekvens muligggr dog ikke dette,
hvilket begrundes med motivation for seniorpension. ... [Klageren] er opsat pa at opna senior-
pension, og han er saledes ikke motiveret for at opna tilknytning til arbejde igen. Safremt seni-
orpensionen afvises, vil han intensivere forlgbet ved [konsulentvirksomheden] mhp. at opna
bedring og komme tilbage i beskaeftigelse. [Klageren] er meget samarbejdsvillig i samtalerne,
men har som naevnt i hgjere grad fokus rettet mod seniorpension end bedring af psykiske hel-

bred".

Af generel helbredsattest af 7/12 2020 fra klagerens egen leege fremgar det, at "forhgjet blod-
tryk: velbehandlet. Atopisk dermatit (‘astma eksem'): er i avanceret behandling via hudafdelin-
gen i ... med immundampende behandling i form af Methotrexat, foruden Dermovat creme, far
aktuelt hjeelp daglig af hjemmesygeplejen til smgrring. Slidgigt i hofter: maj 2020 faet kunstig
hofte pa h side, god effekt. Har ogsa gener v hofte, men ikke sa udtalt at operation endnu er
aktuelt. Tinnitus: vi har ikke notat fra greleegen. Tinnituis har man ikke nogen specifik behand-
ling af. Depression og neurotiske personlighedstrak: psykiater ..., [klinik] noterer april 2019
neurotisk karaktertraek og psykolog ... noterer i november 2020 noterer usikkerhed, tendens til
at undga konfrontationer og konflikter og tillaegger en del heraf han personlighed. ... Er i fast
behandling med Sertralin 100 mg og Mirtazapin 30 mg". Det fremgar videre, at laegen vurderer,
at klageren arbejdsevne er varigt og veesentlig nedsat, og at "hans atopiske dermatit er trods
avanceret behandling ikke i ro, og vil give bl.a. natlig uro. Tinnitus er kronisk og betyder pavirket

koncentration, og vil pavirke hans evne til at fungerer i et [stilling].
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Karakteren af hans personligheds traek er af angstelig/dependent karakter, som har tendens til
at disponere til stress og udbrud af angst og depression ved belastning, hvilket skete i hans tid-
ligere arbejde i [stilling] i [klagerens arbejdsgiver]. Angst og depression kan behandles, men de
grundlaeggende personlighedstraek er umulige at aendre betydende som [60'erne]". Af den ob-
jektive undersggelse fremgar det, at "obj god almentilstand, middel ernzering tilstand. Hofter:
ia".

Af afslutningsrapport af 17/4 2021 fra konsulentvirksomheden fremgar det, at klagerens "psyki-
ske symptombillede omfatter ved forlgbets afslutning stadig uro og sengstelighed relateret til
[klagerens] fysiske helbred. [Klageren] har opnaet udvikling pa den frygt og uro, der har veeret
knyttet til tankerne om at skulle vende tilbage til arbejdsmarkedet. Denne frygt og afledte uro
er aftaget markant i forbindelse med bevilling af seniorpension ... [Klageren] fremstar stadig
belastet szerligt med sit fysiske helbred. Herunder med udfordringer i bevaegeapparat; atopisk
eksem, og generelt slid pa kroppen, som forhindrer ham i at varetage arbejde. [Klageren] ven-
der ikke tilbage til beskaeftigelse, da han er bevilliget seniorpension efter eget gnske. ... [Klage-
rens] aktuelle arbejdsevne vurderes yderst begraenset, ... [Klageren] meddeler, at han far opti-
mal hjzelp til sine fysiske problemstillinger, hvilket han har faet sparring pa af flere ... Anbefalin-
gerne i forhold til beskaeftigelse, vil afhaenge af [klagerens] fysiske helbred, da hans psykiske
belastninger er set relateret til frygten for at skulle vende tilbage til beskaftigelse. Disse belast-
ninger, og anbefalingerne afledt af disse, er ikke laengere aktuelle efter bevilling af seniorpensi-

on-.

Af journalnotat af 8/12 2022 fra gjenklinikken fremgar det, at "ARSAG TIL KONTAKT: far gjen-
dradber Monoprost x 1 til begge gjne mod forhgjet gjentryk. Synet er blevet mere taget. Tryk
25/30 mm Hg f@r behandlingsstart jan. 2019. Stikkende ondt i ve. gje ind i mellem. TIDLIGERE:

ingen kendt gjensygdom".
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Af journalnotat fra forundersggelse af 14/12 2022 fra privathospitalet fremgar det, at klageren
"henvender sig nu med gener fra venstre hofte. Smerterne er lokaliseret svarende til lyskeregi-
onen stralende ned pa forsiden af femur, generer patienten dagligt. Gangdistancen er reduce-
ret og der er flere andre daglige funktioner som ogsa er pavirket. Patienten klager i gvrigt ogsa
over smerter svarende til halebenet. Intet kendt traume. Der er ingen smerter stralende laenge-
re ned i underekstremiteterne. OBJEKTIVT Gangen er haltende. Venstre hofte bevaeges 0/90,
30/20, 0/10. Der udlgses smerter ved bevagelse i yderstillingerne. Benene lige lange. Gode
fodpulse. Der er ingen gmhed over trochanter eller i lysken, men derimod udtalt gmhed over os
coccygis. Rgntgen af bakkenet viser sveer venstresidig hofteartrose med udsletning af ledspal-
ten og deformation af caput. Pa hgjre side velplaceret hoftealloplastik. KONKLUSION 1) Vens-
tresidig hofteartrose med mange daglige smerter. Der findes indikation for venstresidig hofteal-
loplastik, men patienten har ikke lzengere nogen sundhedsforsikring og vil overveje muligheden
for operation senere. 2) Patienten har udtalte smerter svarende til halebenet og ved objektiv
undersggelse er der gmhed ved palpation. Jeg foreslar der bliver foretaget en ultralydsskanning

og eventuel steroidblokade pa halebenet".

Af journalnotat af 5/1 2023 fra klinikken for gjensygdomme pa hospitalet fremgar det, at klage-

ren diagnosticeres med "glaukom suspekt".

Nzevnet finder, at der ikke er grundlag for at kritisere, at selskabet den 1/5 2021 er overgaet til
en vurdering af klagerens generelle erhvervsevne, idet klagerens tilstand har stabiliseret sig i en
sadan grad, at der kan foretages en vurdering af, om klageren har et leengerevarende erhvervs-

evnetab.
Naevnet har ogsa lagt vaegt pa, at klageren blev bevilliget seniorpension fra 1/3 2021.

Naevnet bemaerker, at det er klageren, der har bevisbyrden for, at hans generelle erhvervsevne

er nedsat i deekningsberettigende grad.
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Efter en gennemgang af sagen finder naevnet, at klageren ikke har bevist, at hans generelle er-
hvervsevne efter den 1/5 2021 er varigt nedsat med mindst halvdelen. Navnet kan derfor ikke

kritisere selskabets afggrelse.

Naevnet har blandt andet lagt vaegt pa, at sagens laegelige oplysninger ikke understgtter, at kla-
geren ikke laengere er i stand til at arbejde mere end svarende til halvdelen af en almindelig

indtaegt for personer med tilsvarende uddannelse og alder samme del af landet.

Naevnet har i den forbindelse lagt vaegt pa, at oplysningerne i den generelle helbredsattest af
7/12 2020 fra klagerens egen laege primaert ses at basere sig pa klagerens mulighed for at ar-

bejde inden for sit hidtidige erhverv.

Naevnet har ogsa lagt veegt pa, at det af den generelle helbredsattest af 7/12 2020 fra klagerens
egen leege fremgar, at klageren har haft god effekt af den kunstige hgjre hofte fra maj 2020.
Naevnet bemaerker, at det af helbredsattesten fremgar, at klageren ogsa havde gener i venstre

hofte, der ikke var sa udtalte, at en operation var aktuel pa davaerende tidspunkt.

Nzevnet har derudover lagt veegt pa, at det af den generelle helbredsattest af 7/12 2020 fra

klagerens egen leege fremgar, at klagerens forhgjet blodtryk er velbehandlet.

Nzevnet har tillige lagt veegt pa, at det af 8-ugers statusattest af 6/10 2020 fra konsulentvirk-
somheden fremgar, at klageren er opsat pa at opna seniorpension, og at klageren ikke er moti-

veret for at opna tilknytning til arbejdsmarkedet.

Naevnet har videre lagt veegt p3, at klageren ikke er arbejdsprgvet. Det er saledes ikke neermere
undersggt, i hvilket omfang klageren vil vaere i stand til at arbejde inden for det bredere ar-

bejdsmarked under iagttagelse af relevante skanehensyn.
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Naevnet bemaerker, at klageren har fremlagt nye laegelige oplysninger fra december 2022 om
gener fra venstre hofte, men at det ikke er oplysning om, at klageren siden den 1/5 2021 har
haft hoftegener i en sadan grad, at det har haft betydning for klagerens erhvervsevne. At klage-
ren muligvis skal have en ny venstre hofte, ikke kan fgre til andet resultat, da en sadan operati-

on ma forventes at forbedre klagerens fysiske funktionsniveau.

Det, som klageren i gvrigt har anfgrt — herunder at han er tilkendt seniorpension — kan ikke fgre
til andet resultat. Naevnet bemarker, at seniorpension kan tilkendes, hvis klageren ikke er i
stand til at arbejde 15 timer i sit hidtidige erhverv.

Under hensyn til sagens forlgb og udfald finder naevnet, at selskabet ikke skal deekke klagerens
udgifter til sin repraesentant. Naevnet finder videre, at der ikke er grundlag for at palaegge sel-
skabet at deekke udgifterne til forundersggelsen af 12/12 2022 pa privathospitalet.

Som fglge heraf

bestemmes:

Klageren far ikke medhold.

Jens Kruse Mikkelsen

formand



