Ankenasevnet

for

Forsikring

Den 26. april 2023 blev i sag nr. 99165:

XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX
XXXXXXXXXXXXXXXX
XXXXXXXXXXXXXXX

mod
If Skadeforsikring

Stamholmen 159
2650 Hvidovre

afsagt
kendelse:

Forsikringstageren har lystfartgjsforsikring. Han har i klageskema af 23/12 2022 til naevnet bl.a.
anfort:

"Jeg har 2 gange forsggt at bruge min forsikring fordi min jolle sank i fjorden, mens vi var pa jagt
efter rensdyr, men fik afslag fordi det ikke var en 'pludselig og uforudset haendelse'. Selvom det
var det!

Efter det blev min motor selvfglgelig skadet og en efter en blev det darligt, sa forsggte jeg at bru-
ge forsikringen til at sende den til autohandleren, men igen blev det afvist af forsikringen.

Jeg synes det blev afvist forkert, sa det er derfor jeg klager.

Hvad vil du konkret opna hos selskabet?
Jeg vil gerne opna at sende min motor til autohandleren og fa den ordnet helt! Eller fa min motor
til at skifte den med ny motor, hvis den ikke er til at redde."

| brev af 11/1 2023 fra selskabet til naevnet hedder det bl.a.:

"Sagen vedrgrer klagers fartgj .../Suzuki 150HK motor, hvor der er anmeldt skade pa fartgjet som
folge af, at det drev pa land den 01.08.2022 og efterfglgende som fglge af samme begivenhed
skade pa motoren.

Fartgjet var efterladt for anker udenfor havn, uden ankeret har vaeret forsvarligt fastgjort, hvor-
ved det drev pa land og tog vand ind.
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If har afvist at daeekke skaden med begrundelsen vi ikke fandt skaden pa skroget skyldtes en ufor-
udset pludselig haendelse, og fordi baden var forladt uden at vaere forsvarligt fortgjet.

Tvisten vedrgrer om skaderne pa bad og motor er daekket af den tegnede forsikring.

Kundeforhold
Klager har kgbt lystfartgjs forsikring igennem Kalaallit Forsikring If for det navnte lystfartgj med
dakning for kasko med en sum pa kr. 150.000,-.

Vilkdrene og policen for klagers forsikring fremlaegges som bilag. Vilkarene for lystfartgjs forsik-
ringen starter pa side 6.

Forsikringen

Forsikringen deekker skade pa det forsikrede lystfartgj for skade pa skroget som fglge af en plud-
selig og uforudset handelser og motor som fglge af kaentring, stranding jf. vilkarenes punkt 5 af-
snit 2.

Forsikringen daekker ikke skader som fglge af fartgjet under henliggen ikke har vzeret forsvarlig
fortgjet jf. vilkarenes punkt 5 afsnit 3.

Sagsfremstilling
Klager anmeldte den 9. august 2022, skade pa fartgjet som fglge af fartgjet drevet pa land den 1.
august 2022.

Klager anmelder at have lagt fartgj for anker og fortgjet snor til land ved strand af sand og mud-
der. Hendelsen var sket i godt vejr.

Klager oplyser at ankeret ved hgjvande er blevet sleebt i mudderet og fartgjet er derved kommet
til at ligge skeev — og som fglge af dette tager fartgjet vand ind — og dette har medfgrt skade pa
fartgj og motor.

Oversattelse af anmeldelsen og billeder over skadested og skader er vedlagt som bilag.
Klager har saledes ikke sikret sit anker, fgr fartgj forlades. Derfor flytter fartgjet sig ved lavvandet.
Vejret har veere uden blaest pa skadetidspunktet, sa der har ikke veeret andre indvirkninger pa

haendelsen.

Skaden var ikke sket ud fra fartgjet stgrrelse og vejret, hvis ankeret var sikret, fgr man forlod far-
tgjet for anker.

Da ankret flyttede sig ved lavvande — og traekkes med ind sammen med baden, traenger vand
igennem et hul som er i fartgjet / fartgjets brgnd.

Hullet i brgnden kan ses pa foto som skulle veere kommet af, at en hydraulisk styring over tid har
gledet mod jollen.

Vandet kom ind i brgnden/baden, da ankeret er kommet med ind pa stranden og vand trukket ind
i hullet i brgnden, bliver fartgjet for tungt om kommer ikke med vandet op igen ved hgjvande.
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Pa baggrund heraf afviste vi den anmeldte skade, da vi ikke finder fartgjet var forsvarligt fortgjet,
da det blev efterladt for at Klager kunne ga pa jagt, og fordi vi ikke finder der er sket en tilfeeldig
uforudset haendelse.

Konklusion
Efter en fornyet gennemgang af sagen, finder vi fortsat ikke, at handelsen er sket som en pludse-
lig og uforudset haendelse og klager har ikke sikret opankringen f@r fartgjet forlades.

Vi fastholder derfor vores afggrelse."

Naevnet har faet forelagt bilag fra sagen, herunder fotos af baden og skadestedet. Af selskabets

oversattelse af klagerens skadeanmeldelse af 8/8 2022 fremgar bl.a.:

"Vejr: Det var naesten overskyet og kun svag vind.
Fgrer under havariet: Den var forankret selvom den var i vandet.

Haendelsesforlgh: Efter min forstaelse af haendelsen tror jeg at det er dette som er sket:
Fartgjet var i vandet med anker ude og fortgjet til land, den strand som den |3 ved bestar mest af
sand med lidt mudder og der er ikke grund til bekymring nar der er stille vejr.

Jeg fortgjede den med en snor lang nok til nar der blev hgjvande og placeret ankerne et godt
stykke fra land.

Da der blev hgjvande var ankrene i mudder og blev slabt, sa fartgjet kom teettere pa stranden,
hvor der er skrat, sa den kom til at sta pa grund lodret ved lavvande, sa den ma have taget vand
ind ved bagsiden af fartgjet.

Da min partner var ude for at tisse opdagede hun fartgjet og rabte efter hjelp, og fik hjlp af en
som fik fartgjet op til overfladen. Da den kom pa overfladen, havde de fjernet olien og haeldt no-
get nyt i med det samme, da det ville veere sikrere. Under handelsen var jeg ude pa rensdyrjagt,
jeg ved ikke hvad tid det var.

Min partner ved bedre hvad der skete, og efter hvad hun fortzeller sa havde hun opdaget fartgjet
som var sunket og havde rabte efter hjelp, og fik hurtigt hjeelp til at fa den pa havoverfladen igen
og efter de havde skyndt sig at skifte olien ud.

Jeg kom fgrst efter de havde gjort dette, og jeg begyndte der fra at ordne den. Heldigvis fik jeg
hjeelp og motoren kunne starte igen, og jeg er rigtig taknemmelig for at jeg fik hjaelp, hvis ikke det

var for dem var det ikke lykkedes.

Stedet for uheldet hedder ..., ved ...
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Beskrivelse af det formodede skadeomfang: Hele motoren skal undersgges grundigt, hvis den
forbliver sadan vil den helt sikkert ga i stykker indenfor fa ar. Den kan godt k@re nu, men den be-
gynder at stgje mere og begynder at kgre darligt nar den kommer godt i gang.

Bagsiden af fartgjet skal repareres, sa den er mere tilpasset motoren, sa den bliver lidt hgjere, sa
den passer til den lengere motor staengel og det er ogsa absolut ngdvendigt at udskifte gulvet i
fartgjet.

Anslaet reparationsomkostning: Det afhaenger af hvor mange udgifter veerkstedet far. JEG VED
DET IKKE.

Hvor befinder fartgjet sig: Den eri ... nu.

Assistancevederlag: Jeg har ikke betalt nogen og jeg kan heller ikke betale det hele."

Selskabet har i mail af 12/8 2022 til klageren bl.a. anfgrt:

"Vi har modtaget din skadeanmeldelse efter dit fartgj var lagt for anker i mudderet bund og anke-
ret derved har andret position saledes fartgjet ved hgjvandet kom under vand.

Sagen har veeret til gennemsyn hos vores taksator og handelsen kan ikke betegnes som en ufor-
udset haendelse ud fra kendte bundforhold.

Forsikringen daekker skade som fglge af fartgjets synken nar dette sker ved en pludselig og ufor-
udsete haendelser.

Denne skade er ikke uforudset og forsikringen daekker ikke skader nar oplaegningen ikke har vaeret
forsvarligt fortgjet. Der henvises til forsikrings vilkar punkt 5."

Klageren har i mail af 15/8 2022 til selskabet bl.a. bemaerket:

"Selv om ankeret var lagt i mudderet sa kan man ikke forudse haendelse. DET ER EN HANDELSE!
Selvom ankeret var i mudderet!"

| mail af 16/8 2022 fra selskabet til klageren hedder det bl.a.:

"Vi har modtaget dine mails og sagen har igen vaeret til gennemsyn hos vores taksator.

Ud fra de modtaget oplysninger ma vi fastholde vores afvisning ud fra fortgjning ikke har veeret i
orden og der ikke er tale om en pludselig og uforudsete handelser. Dit anker er ikke sikret i den
mudret bund og derfor er det flyttet sig ved hgjvandet. Der burde veere sikret, at anket fik fat
bunden, derved burde den ikke kunne flytte sig ved tidevandet."

Klageren har i mail af 16/8 2022 til selskabet bl.a. anfgrt:

"Jeg sikrede dem da jeg smed dem ud, der var dejligt vejr da jeg sikrede min bad. Jeg ved at det
var sikkert den bugt, men jeg vidste ikke det skulle veere pa den made. Der er en stor flod nzer den
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bugt, men jeg vidste ikke strommen skulle vaere sa steerk nar tidevandet kommer eller lav vand. Sa
jeg tror at da lavvandet kom, sa trak min bad ud til lige ved kanten af landet, sa da tidevandet kom
sa kom der vand pa baden mens baden ikke trak sig tilbage. Jeg haber det er forstaeligt det jeg
skriver, og kan vaere mere forstaeligt?

Jeg ved hvem og praecist lige pa den plads havde den oplevelse for to ar siden, og han fortalte mig
at uden store problemer havde faet hjaelp fra forsikring og har fik en helt ny motor skiftet og alt
udstyr. Men ud fra de oplysninger kan jeg forsta at vi far forskellige behandling af sagen, mens vi
fik helt det samme oplevelse i det sted."

Af mail af 16/8 2022 fra selskabet til klageren fremgar bl.a.:

"Det ma oplyses, at den sag som vi tidligere har deekket i det omrade var under helt andre vejr-
forhold og derfor kan disse sager ikke sammenlignes."

Hertil har klageren i mail af 16/8 2022 til selskabet bl.a. bemaerket:

"Den sag vi snakker om, var helt det samme som da jeg oplevede haendelsen. Jeg var deroppe
sammen med dem da det skete, det var helt det samme vejrforhold og det var helt det samme
placering som det skete! Sa | skal ikke sige at det var en helt andre vejrophold da det skete!

Dem jeg taler om var i det helt samme placering da det skete haendelse og deres anker var helt
det samme i MUDDERET."

Forsikringsbetingelserne indeholder bl.a. fglgende bestemmelser:

"4. Hvad er forsikret
Forsikringen omfatter fartgjets skrog, maskineri, inventar og seedvanligt reservegods.

5. Hvad er forsikringens omfang
Forsikringen deekker hele aret direkte tab som fglge af:

| sejladstiden daekker forsikringen ogsa:

e skade pa skroget som fglge af en pludselig og uforudset haendelse,

e skade pa maskineri, inventar, saedvanligt reservegods og medforsikrede personlige effekter,
som er en direkte fglge af fartgjets synken, keentring, stranding, grundst@dning eller kollision,

Forsikringen daekker ikke skader som fglge af at fartgjet:

e under henliggen og oplaegning ikke har veeret forsvarligt fortgjet eller afstivet og under effek-
tivt tilsyn"
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Naevnet udtaler:

Klageren anmeldte, at han den 1/8 2022 efterlod sin bad i vandet ved en strand i en bugt/fjord
med ankeret ude og en fortgjning ind til land. Baden blev fundet sunket/fyldt med vand. Af an-
meldelsen fremgar det, at "Da der blev hgjvande var ankrene i mudder og blev slaebt, sa fartg-
jet kom taettere pa stranden, hvor der er skrat, sa den kom til at sta pa grund lodret ved lavvan-
de, sa den ma have taget vand ind ved bagsiden af fartgjet." Klageren har den 16/8 2022 anfgrt,
at "Jeg sikrede dem da jeg smed dem ud, der var dejligt vejr da jeg sikrede min bad. Jeg ved at
det var sikkert den bugt, men jeg vidste ikke det skulle vaere pa den made. Der er en stor flod
nzer den bugt, men jeg vidste ikke stremmen skulle vaere sa staerk nar tidevandet kommer eller
lavvand. S3 jeg tror at da lavvandet kom, sa trak min bad ud til lige ved kanten af landet, sa da

tidevandet kom sa kom der vand pa baden mens baden ikke trak sig tilbage."

Klageren krzever, at selskabet daekker en undersggelse og reparation af motoren - alternativt

en udskiftning af motoren, hvis motoren ikke er til at redde.

Selskabet har afvist at yde daekning. Selskabet har anfgrt, at baden var efterladt for anker uden
for havn, uden at ankeret var forsvarligt fastgjort, hvorved baden drev pa land og tog vand ind.
Selskabet har anfgrt, at der ikke er tale om en pludselig og uforudset haendelse. Skaden skyldes,

at fartgjet ikke var forsvarligt fortgjet, jf. forsikringsbetingelsernes punkt 5.

Af forsikringsbetingelsernes punkt 5 fremgar det, at forsikringen deekker skade pa skroget som
felge af en pludselig og uforudset haendelse, og at forsikringen daekker skade pa maskineri, som
er en direkte fglge af fartgjets synken, keentring, stranding, grundstgdning eller kollision. Det
fremgar, at forsikringen ikke deekker skader som fglge af, at fartgjet under henliggen og oplaeg-

ning ikke har veaeret forsvarligt fortgjet eller afstivet og under effektivt tilsyn.

Naevnet bemaerker, at vilkaret om - at forsikringen ikke daekker skader som fglge af, at fartgjet
under henliggen og oplaegning ikke har vaeret forsvarligt fortgjet eller afstivet og under effektivt

tilsyn - er en sikkerhedsforskrift, jf. forsikringsaftalelovens § 51. Det fglger heraf, at hvis klage-
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ren ikke har overholdt forskriften og i den forbindelse har udvist uagtsomhed, har klageren kun
krav mod selskabet, hvis det ma anses for bevist, at overtraedelsen af forskriften ikke er arsag til

skaden.

Efter en gennemgang af sagen finder naevnet, at selskabet har godtgjort, at skaden skete, fordi
baden ikke var forsvarligt fortgjet, og at dette kan tilregnes klageren som uagtsomt. Naevnet
finder, at klageren ikke har godtgjort, at fortgjningen af baden ikke er arsagen til skaden. Naev-

net kan herefter ikke kritisere, at selskabet har afvist at yde daekning.

Naevnet har blandt andet lagt vaegt pa, at badens anker er blevet slaebt hen ad bunden i forbin-
delse med tidevandsandringer og/eller steerk strgm fra den nzertliggende flod. Ankeret har
saledes ikke veeret tilstraekkeligt fastgjort til at fastholde baden, hvilket det pahviler klageren at

sgrge for.

Naevnet bemaerker, at der ikke foreligger oplysninger om, at der pa skadedagen har veaeret
uszaedvanlige vejrforhold eller andre szerlige omstaendigheder, som har vaeret hel eller delvis
arsag til skaden.

Som fglge heraf

bestemmes:

Klageren far ikke medhold.

e

Peter Thgnnings



